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Introduction générale 

Contexte & Problématique 

[ΩŜȄ-région Haute-Normandie (qui inclut les départements de la Seine-Maritime et de lΩ9ǳǊŜύ 

est caractérisée par son hyper-sensibilité aux ruissellements sur tout le territoire avec des 

conséquenceǎ ŦƻǊǘŜǎΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘΣ ƭŀ wŞƎƛƻƴ ǎǳōƛǘ ŘŜǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘκŎƻǳƭŞŜǎ 

de boue dont la densité par kilomètre carré classe la région Haute-Normandie au 2ème rang en France 

(Le Bissonnais et al., 2002ύΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƭŀ rŞƎƛƻƴ ǎƻǳŦŦǊŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘŜ turbidité des captages, en 

ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎΦ tǊŝǎ ŘŜ рл ҈ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ Ǉotable sont touchés par 

la turbidité Ŝǘ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŀƴƴŞŜǎΣ ŜƴǘǊŜ м ллл Ŝǘ нл ллл Ƙŀōƛǘŀƴǘǎ ǎƻƴǘ ŜƴŎƻǊŜ ǇǊƛǾŞǎ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ 

quelques jours par an à la suite de ces phénomènes (ARS, 2013). En outre, les questions de présence 

de produits phytosanitaires retrouvée dans les eaux prélevées, dont une partie provient des 

ruissellements, concernent 50 000 habitants de façon chronique et plus de 100 000 habitants de façon 

ǇƻƴŎǘǳŜƭƭŜ ό!w{Σ нлмоύΦ vǳŀƴǘ Ł ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎΣ тр҈ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime et 50% du 

terriǘƻƛǊŜ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ sont concernés de façon important (Souadi et al., 2000). Ces particularités 

régionales sont connues et reconnues depuis les années 1980 (Boiffin et al., 1988 ; Papy and Boiffin, 

1988). Elles résultent de la conjonction de nombreux paramètres, notamment la nature des sols, les 

ǘȅǇŜǎ Ŝǘ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ Ŝǘ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞƭŜǾŀƎŜΣ ƭŜ ǎƻǳǎ-sol karstique 

ǉǳƛ ŦƻǳǊƴƛǘ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΣ ƭŀ ŦƻǊǘŜ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ǇŜǊǘŜǎ ƻǳ ōŞǘƻƛǊŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǘŀƭǿŜƎǎΣ ƭŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ 

historique des habitats et ŘŜǎ ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ƘǳƳŀƛƴŜǎ Ŝƴ ŦƻƴŘǎ ŘŜ ǾŀƭƭŞŜ Ŝǘ ƭŜ ǇŀȅǎŀƎŜ ŘΩƻǇŜƴŦƛŜƭŘΦ À la suite 

ŘΩǳƴŜ décennie de catastrophes et pollutions importantes, mais également sur la base de stratégies 

établies à la fin des années 90 à partir de résultats de recherches scientifiques et pratiques, des 

ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞŜǎΦ 

/Ŝǎ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ǊŜǇƻǎŜƴǘ ǎǳǊ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǇǊƛƴŎƛǇŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ǉǳƛ ŦƻƴŘŜƴǘ la politique régionale 
conduite depuis le début des années 2000 en Région : 

 LƴǘŜǊǾŜƴƛǊ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜ Ŝǘ ŦƻnctionnellŜ ǉǳΩŜǎǘ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ (BV) : 
organisationnelle, solidarité de BV, étude de BV ; 

 Intervenir de façon globale et cohérente pour traiter si possible en même temps les impacts 
ǎǳǊ ƭŜǎ ōƛŜƴǎ Ŝǘ ƭŜǎ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎΣ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ; 

 Développer les actions curatives face aux besoins et à la demande sociale tout en développant 
en parallèle les mesures préventives ; 

 5ŞǾŜƭƻǇǇŜǊ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǇǊŞǾŜƴǘƛǾŜǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ƳŀƞǘǊƛǎŜǊ ƭŜǎ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ 
Ŝǘ Ł ŦŀǾƻǊƛǎŜǊ ƭΩƛƴŦƛƭǘǊŀǘƛƻƴ Ǿƛŀ ŘŜ petits aménagements (d'hydraulique douce) sur le chemin de 
ƭΩŜŀǳ ; 

 Développer les actions préventives avec tous les acteurs du territoire : Agriculteurs et 
aménageurs urbains ; 

 Ces actions préventives nécessitent un fort accompagnement humain, en la présence 
ŘΩanimateurs sur le terrain. 

La mise Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Ŝǘ ƭŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎΣ ont été favorisés ǇŀǊ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩƻǳǘƛƭǎ 
ŘΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ ȅ ŎƻƳǇǊƛǎ ŦƛƴŀƴŎƛŜǊǎΦ ! ƴƻǘŜǊ ǉǳŜ ŎŜǎ ƻǳǘƛƭǎ ƻƴǘ ŞǾƻƭǳŞ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нллл-
2015, pour rendre les politiques plus effiŎŀŎŜǎ ƻǳ ǇƻǳǊ ǎΩŀŘŀǇǘŜǊ ŀǳȄ ŞǾƻlutions du contexte 
réglementaire. 

!ǇǊŝǎ Ǉƭǳǎ ŘŜ мр ŀƴƴŞŜǎ ŘŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ǇǊŞǾŜƴǘƛǾŜǎ Ŝǘ ŎƻǊǊŜŎǘƛǾŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ōŀǎŜǎ 
ŞǘŀōƭƛŜǎ Ŝƴ нлллΣ ǎŜ ǇƻǎŜ ƭŀ ǉǳŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇƻǳǊǎǳƛǘŜ Ł ƭΩƛŘŜƴǘƛǉǳŜ ŘŜ ŎŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Υ Ŧŀǳt-il continuer 
exactement dans la même direction avec les mêmes objectifs et les mêmes financements ou y-a-t-il 
lieu de réviser les politiques ? 
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9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŀŎǘǳŜƭƭŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉƭǳǎ ǊƛŜƴ Ł ǾƻƛǊ ŀǾŜŎ ŎŜƭƭŜǎ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нллл Υ 

 Les conditions économiques sont nettement moins favorables, étant donné la raréfaction des 
sources de financement public ; 

 5Ŝ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ǇǊŞƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴǎ ǇǊŜƴƴŜƴǘ ŘŜ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ǎǳƛǘŜΣ entre autresΣ Ł ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ 
ǘŜȄǘŜǎ ǊŞƎƭŜƳŜƴǘŀƛǊŜǎ Ŝǘ Řǳ tǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩEau Seine Normandie 

 Une grande partie des ouvrages structurants (majeurs) a été réalisée ; 
 Des Programmes Nationaux ou de Bassins (PGRI), issus des directives cadres, fixent de 

nouveaux objectifs, avec des priorités différentes. 

Parallèlement, ƭΩƛƳǇŜrméabilisaǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ǎΩest accentuée tout comme le retournement des 
ǇǊŀƛǊƛŜǎ ό/9{9wΣ нлмуύΣ ŀŎŎŜƴǘǳŀƴǘ ŜƴŎƻǊŜ ƭŜ ǊƛǎǉǳŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ. Enfin, après 
15 années de recherches scientifiques et techniques complémentaires, avec de nouvelles 
connaissances, et lŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜƴǘŀƛƴŜǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜǊǊŀƛƴ Řŀƴǎ ǘƻǳǘŜ ƭŜǳǊ ŎƻƳǇƭŜȄƛǘŞ 
όŀŎŎŜǇǘŀǘƛƻƴΣ ŎƻƘŞǊŜƴŎŜ ŘΩŜƴǎŜƳōƭŜΣ ŎƻǶǘΣ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴΣ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞύΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ 
ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǳƴ ǊŜǘƻǳǊ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ǎƻƭƛŘŜΦ bŞŀƴƳƻins les enjeux sont toujours très présents, la pression 
Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ǊƛǎǉǳŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǎǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ŦƻǊǘŜ ŀǾŜŎ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ǎǳǊ 
la ressource en eau. 

Objectifs du projet EVAPORE 

Les deux principaux objectifs de ce programme sont les suivants : 

1. Réaliser une évaluation technico-économique de la politique menée depuis 2000 dans le 
bassin Seine-Aval (Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ 9ǳǊŜύ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎΣ ƭŜǎ 
coulées de boues/inondations et la turbidité 

2. Proposer une ŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ ƻǳ ǊŞƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ǎƛ ōŜǎƻƛƴ ŘŜ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǇǳōƭƛǉǳŜ 
au regard de différentes évolutions possibles du territoire et du climat   

Pour cela, une approche pluridisciplinaire est proposée (Figure 1). Des spécialistes des sciences 
ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ŝǘ Řǳ ǎƻƭ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜroƴǘ ŘŜǎ ƻǳǘƛƭǎ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ 
ŘŜ ǇǊŞǾŜƴǘƛƻƴ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǇǳƛǎ нлллΦ [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ permettront de chiffrer en termes 
économiques ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ à travers : (i) la ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜ ŘŜ ōƻǳŜΣ 
(ii) les dommages associés, (iii) la réduction de la fréquence et ŘŜ ƭΩintensité des épisodes de turbidité 
aux captages ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ, et (iv) les coûts de traitement associés. Les économistes 
évaluent le coût des dommages évités, et les comparent ŀǳ ŎƻǶǘ ŘŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ όŀƴŀƭȅǎŜ 
coût-bénéfice). Une évaluation globale des résultats sera enfin réalisée et pourra conduire à des 
recommandations pour une éventuelle adaptation ŘŜ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴΦ 
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Figure 1 : Approche pluridisciplinaire proposée dans le cadre du projet EVAPORE. 

Les principaux dommages pris en compte Řŀƴǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ ƭŜǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ 

ruissellement / coulées de boue, et la dégradation de la qualité de la ressource en eau souterraine par 

ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞΦ !ǳ ǊŜƎŀǊŘ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜǎ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜǎ ŀŎǘǳŜƭƭŜǎΣ ƭŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊƛǾƛŝǊŜǎ όŜƴǾŀǎŜƳŜƴǘΣ 

polƭǳǘƛƻƴύ ƴŜ ǎŜǊƻƴǘ Ǉŀǎ ŎƘƛŦŦǊŞǎΦ tŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎΣ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜǎ ŀǳǘǊŜǎ Ǉƻƭƭǳǘƛƻns associées au ruissellement, 

en particulier par les polluants issus des ruissellements agricoles (pesticides, nutriments, etc.) ou 

ǳǊōŀƛƴ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜΦ !ŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ŘŜ telles études à caractère transversal (plusieurs 

ƛƳǇŀŎǘǎύ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜǎ bassins vŜǊǎŀƴǘǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ ŞǘŞ ŎƻƴŘǳƛǘŜǎΦ !ƛƴǎƛ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ 

développée pour réaliser cette analyse constitue en soi un résultat, avec le but de pouvoir être 

dupliquée sur ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŞǊƻǎƛŦǎ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘŜ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ {ŜƛƴŜ-NormandieΦ [ΩAnalyse 

Coût-Bénéfice (ACB) ŎƻƳǇƭŝǘŜΣ ƛƴŎƭǳŀƴǘ ƭŜǎ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ζ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ η Ŝǘ ζ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ η Ŝǘ 

ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜΣ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜ ŘŜ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘions préalables sur les territoires 

examinés. Ainsi, dans un premier tempǎΣ ƭΩŞtude ne pourra porter que sur des sites ŘΩŞǘǳŘŜǎ bien 
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documentésΦ [Ŝ ŎƘƻƛȄ ǎΩŜǎǘ ǇƻǊǘŞ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ Ŝǘ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ 

captage de Radicatel (Figure 2). 

 

Figure 2 : Localisatiƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŘΩŞǘǳŘŜǎΦ [ΩŜƳǇǊƛǎŜ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ ŀǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘΣ Ŝǘ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ŘŜ Radicatel 
ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ ŀǳ ōŀǎǎƛƴ ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜ ό{ƻǳǊŎŜ ŦƻƴŘ ŘŜ ŎŀǊǘŜ : BD Ortho IGN). 

Un large spectre de compétences est mobilisé pour répondre auȄ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ Υ ŀƴŀƭȅǎŜ 
coût-bénéfice, conceptualisation et modélisation multi-échelles du fonctionnement hydrologique, 
hydrogéologique et sédimentaire du bassin versant, mesures de réduction du ruissellement et de 
ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǘŜǊǊŜǎ όefficacité / limites), stratégies de déploiement de mesures sur le bassin versant 
(spatiales et temporelles), et impact régional du changement climatique. 

Découpage du rapport 

Le présent rapport est découpé en quatre volumes : 

1. Le premier volume tend à établir une synthèse globale des investissements et des dommages 
ƛƴŘǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ruissellement, et la turbidité aux captages AEP depuis les dernières 
décennies sur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ 

2. [Ŝ ǎŜŎƻƴŘ ǾƻƭǳƳŜ ǎΩŀǘǘŀŎƘŜ Ł ǇǊŞǎŜƴǘŜǊ la méthodƻƭƻƎƛŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞŜ ǇƻǳǊ ƳƻŘŞƭƛǎŜǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ 
et le ruissellement sur le bassin versant de la Lézarde selon plusieurs pluies de projet et 
ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŞƴŀǊƛƛ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ 

3. [Ŝ ǘǊƻƛǎƛŝƳŜ ǾƻƭǳƳŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǇƻǳǊ les différentes 
simulations présentées dans le second volume 

4. Enfin, le quatrième volume détaille la méthodologie développée et les résultats issus de la 
modélisation couplée du transfert de surface/charge sédimentaire au captage de Radicatel et 
ƭΩƛƳǇŀŎǘ Şconomique qui en résulte selon des scénarii prédéfinis 

La partie 4 du volume 2, ainsi que le volume 3 de ce rapport sont également disponibles dans le rapport 

du BRGM : Landemaine et al. (2020).  
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1 Introduction du volume 1 

[Ŝ ǇǊŜƳƛŜǊ ǾƻƭǳƳŜ ŘŜ ŎŜ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ǳƴŜ ǎȅƴǘƘŝǎŜ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-économique 

rétrospective des investissements et des dommages indǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜs inondations par 

ruissellement, et la turbidité aux captages AEP depuis les dernières décennies sur les départements de 

la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 

9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭΩƘȅǇŜǊ-sensibilité de ces territoires vis-à-vis de ces processus a pour conséquence 

ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŘΩƛƴŘǳƛǊŜ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ŀǳ ōŃǘƛΣ ŀǳȄ ƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ŘŜ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘΣ Ŝǘ Ł ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ 

ǇƻǘŀōƭŜΦ aŀƛǎ Ł ŎŜ ƧƻǳǊΣ ŀǳŎǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ƴΩŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǊŜŎŜƴǎŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ 

sur les dernières décennies. Les données sont le plus souvent détenues par divers acteurs (Caisse 

Centrale de Réassurance, Conseils Départementaux, Agences Régionales de Santé, Syndicats AEP) pour 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴǎΦ [ΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ƛƴŘǳƛǘǎ ǇŀǊ ŎŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜ ŘƻƴŎ de 

concatéƴŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀŦƛƴ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ Ǿƛǎƛƻn exhaustive. 

5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǇǳōƭƛǉǳŜ ƳŜƴŞŜ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нллл ǇƻǳǊ ŀǘǘŞƴǳŜǊ 

ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ŎŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ όŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎΣ ŀƴƛƳŀǘƛƻƴΣ ŞǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ, etc.) a nécessité des 

investissements massifs, qui sont le plus souvent soutenus par différents financeurs ό!ƎŜƴŎŜǎ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ 

Conseils Départementaux, Conseil Régional, Etat, etc.). Les bases de données sont administrées par 

ces différents services et nécessitent un important ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩƘƻƳƻƎŞƴŞƛǎŀǘƛƻƴ ŀŦƛƴ ŘŜ ǇƻǳǾƻƛǊ şǘǊŜ 

analysées conjointement. 

9ƴ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜΣ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎΣ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ƻǳ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ǳƴ 

entretien régulier pour assurer leur bon fonctionnement. ! ŎŜ ƧƻǳǊΣ ƛƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ǉŀǎ ŘΩétude permettant 

ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ŎƻǶǘǎ ǎǳǊ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŘŞŎŜƴƴƛŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ŘŜǳȄ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎΦ /ŜǘǘŜ 

étape nécessite donc dŜ ǊŜŎŜƴǎŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŦƻƴŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ŎƻǶǘǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜ 

ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜΣ ŘŜ ǊŜŎŜƴǎŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ des ouvrages existants, et enfin de développer un outil pour 

ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎΦ 

/ŜǘǘŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜ Řƻƛǘ ŘƻƴŎ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ Ǿƛǎƛƻƴ ŎƭŀƛǊŜ Ŝǘ ǎȅƴǘƘŞǘƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

coûts économiques (investissements et dommages) induits par les processus de ruissellement et 

ŘΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜǎ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ ŘŞŎŜƴƴƛŜǎΦ {ΩŀƎƛǎǎŀƴǘ ŘΩǳƴŜ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ǘȅǇŜΣ ƭΩŞǘǳŘŜ ǎΩŜǎǘ 

focalisée sur les principaux coûts directs générés par ces processus, à travers un important travail de 

cƻƳǇƛƭŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ŘΩŜƴǉuête de terrain auprès des 

différents acteurs concernés. 
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н LƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ƛƴŘǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ ƭŀ 

turbidité aux captages AEP 

2.1 Subventions et financement des projets 

2.1.1 Collecte et préparation des bases de données 

2.1.1.1 Les bases de données financeurs 

Les enquêtes auprès des financeurs ont permis de collecter des fichiers sur les coûts des 

actions subventionnées (Tableau 1) : 

Tableau 1 : Bilan des données technico-ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎ ŀǳǇǊŝǎ ŘŜǎ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊǎ ǎǳǊ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime (OS = 
ouvrages structurants, AHD = aménagements ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜύ. 

 ¢ȅǇŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ  
Financeurs Fichiers OS AHD Etudes Animation Période Périmètre 

AESN Bilan des aides ṉ ṉ ṉ ṉ 2000-2017 Seine-Aval 

 Invest. Inond ṉ ṉ ṉ x 1994-2017 76 

CD76 SGEP x x ṉ x 2005-2018 76 

 Animateurs BV x x x ṉ 2006-2015 76 

CD27 Financement GES ṉ ṉ ṉ x 2003-2018 27 

Région HN Engagement CRHN ṉ ṉ ṉ x 2001-2009 27-76 

Etat  x x x x   
Feder  x x x x   
Réserve 
parlementaire 

 x x x x   

 

Ces fichiers contiennent généralement une ligne par subvention, avec ƭΩƛƴǘƛǘǳƭŞ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛƻƴΣ ƭŜ 

ƳŀƞǘǊŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜΣ ƭŀ ŘŀǘŜΣ ƭŜ Ƴƻƴǘŀƴǘ total et le montant subventionné. Des données peuvent 

manquer dans certains fichiers, comme par exemple le montant total, ce qui a nécessité de prendre 

des hypothèses afin de reconstituer les données manquantes. Des tableaux de bilans financiers avec 

la répartition par financeur et par année pour la période 2000-2008 ont aussi été récupérés auprès des 

ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘΦ aŀƭƘŜǳǊŜǳǎŜƳŜƴǘΣ ƛƭ ƳŀƴǉǳŜ ŘŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭŜ ǘȅǇŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ŎƻƴŎŜǊƴées 

notamment, ce qui rend impossible le recoupement avec les données détaillées par actions 

subventionnées issues des autres financeurs. 

2.1.1.2 Extraction des actions en lien avec la problématique 

Les bases de données des actions financées par les départements de la Seine-Maritime, de 

ƭΩ9ǳǊŜΣ Ŝǘ ǇŀǊ ƭŀ ǊŞƎƛƻƴ IŀǳǘŜ-Normandie, que nous avons collectées, portent exclusivement sur le 

ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎΦ Lƭ ƴΩŀ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘΩŞŎŀǊǘŜǊ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ƭƛƎƴŜǎΦ 

Cependant lΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩ!9{bΣ ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳƛƭƛŜǳȄ 

ou pour la ƭǳǘǘŜ ŎƻƴǘǊŜ ƭŀ ǇƻƭƭǳǘƛƻƴΣ ǎƻƴǘ ǊŜƎǊƻǳǇŞŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ǳƴƛǉǳŜ ƴƻƳƳŞŜ 

άLƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎέΦ tƻǳǊ ƭŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ Řŀƴǎ ǳƴ ǇǊŜƳƛŜǊ ǘŜƳǇǎ ŘΩŜȄǘraire les 

ŀŎǘƛƻƴǎ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ Řǳ Ǌǳƛǎsellement, et de la turbidité au captage AEP. 

Pour cela, un premier filtre a été appliqué sur la base des numéros des comptes financiers sur 

ƭŜǎǉǳŜƭǎ ƭΩŀŎǘƛƻƴ ŀ ŞǘŞ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞŜΦ !ƛƴǎƛ Ł ŎƘŀǉǳŜ ŀŎǘƛƻƴ ŦƛƴŀƴŎŞŜ ǇŀǊ ƭΩ!9{b ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ ǳƴ ŎƻŘŜ 

lié au compte de dotation et au compte de consommation. Ce prétraitement a nécessité l'extraction 

ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ Řŀƴǎ т ŎƻƳǇǘŜǎ ŘŜ Řƻǘŀǘƛƻƴ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎΣ Ŝǘ му ŎƻƳǇǘŜǎ ŘŜ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴΦ [Ŝǎ ŎƻŘŜǎ ŘŜǎ 

comptes utilisŞǎ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ǎƻƴǘ ǎȅƴǘƘŞǘƛǎŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ Tableau 2.  
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En parallèle, une recherche par mots-clés et une lecture des intitulés des actions a été opérée 

ŀŦƛƴ ŘŜ ǎΩŀǎǎǳǊŜǊ ǉǳŜ млл҈ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƭǳǘǘŜ ŎƻƴǘǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳent, et la 

turbidité aux captages AEP étaient sélectionnées pour ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜΦ 

Tableau 2 : Numéros des comptes de consommation extraits de la base de données « Interventions η ŘŜ ƭΩ!9{b ǇƻǳǊ 
ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝt de la turbidité aux captages AEP. 

Compte de dotation Compte de consommation 
Numéro Libellé Numéro Libellé 

21 Gestion quantitative de la ressource 2111 Travaux sur les ouvrages structurants 
2120 Etudes en ZAR Eaux superficielles 
2121 Travaux multiples & entretien, assistance technique en ZAR 

23 Protection de la ressource 2310 Assistance technique protection de la ressource 
2311 DUP, études, travaux de protection des eaux superficielles 
2312 DUP, études, travaux de protection des eaux souterraines 
2313 Etudes et actions de préservation de la ressource 
2320 9ǘǳŘŜǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŦƻƴŎƛŝǊŜǎ 
2321 Acquisition foncière 
2330 Libellé non renseigné 

24 Restauration et gestion des milieux 
aquatiques 

2414 PDRH : Travaux et études zones humides 

25 Utilisation de la ressource 2510 9ǘǳŘŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ŘŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞǎ ƭƻŎŀƭŜǎ 
2512 Travaux sur la qualité en AEP 
2513 Travaux sur la sécurité en AEP 

29 Appui à la gestion concertée 2910 Animation des SAGE et contrats 
31 Etudes 3110 Etudes générales dΩƻǊƛŜntation 
32 Mesures 3210 Libellé non renseigné 

3211 Réseaux de mesures sur le milieu 

 

2.1.1.3 Caractérisation des actions 

Pour décrire et analyser les différentes sources de données, chaque action a été caractérisée 

Ł ƭΩŀƛŘŜ ŘΩǳƴŜ ŎƭŀǎǎƛŦƛŎŀtion harmonisée. Cette classification est commune aux deux volets qui seront 

développés dans ce rapport, à savoir : (i) les actions visanǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ όƛƛύ 

les actions visant à réduire la turbidité aux captages AEP. 

Une typologie a été établie pour décrire les actions menées de façon objective, en décrivant 

les techniques employées. Trois niveaux hiérarchiques ont ainsi été décrits, et nommés : (i) grande 

catégorie (GC), (ii) catégorie, et (iii) action. Les grandes catégories sont les suivantes : 

1. Ouvrages structurants : ouvrages de génie civil pour le stockage et le laminage des 

crues 

2. !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ douce : aménagements relevant du génie écologique 

ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ 

3. !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ƴƻƴ précisés : ouvrages pour la gestion des inondations 

Řƻƴǘ ƭŀ ƴŀǘǳǊŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇǊŞŎƛǎŞŜΣ ƻǳ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ Ŧŀƛǎŀƴǘ ŀǇǇŜƭ ŎƻƴƧƻƛƴǘŜƳŜƴǘ Ł Řǳ 

génie civil et génie écologique 

4. Potabilisation : réalisation en lien avec le traitement des eaux brutes avant 

distribution, notamment le traitement de la turbidité 

5. Gestion quantitative de ƭΩ!9t : opération de sécurisation des infrastructures AEP afin 

ŘŜ ƎŀǊŀƴǘƛǊ ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝƴ Ŝŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝƴ ǘƻǳǘ ǘŜƳǇǎ, notamment en cas de pic de 

turbidité 

6. !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκbétoires : actions sur le point de contact 

enǘǊŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ Ŝǘ ƭΩŜŀǳ ǎƻǳǘŜǊǊŀƛƴŜΣ ǘŜƭ ǉǳΩǳƴŜ ōŞǘƻƛǊŜ 
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7. Réduction de la vulnérabilité aux inondations : actions visant à réduire la vulnérabilité 

des enjeux dans les zones inondables 

8. Etudes globales 

9. Animation 

  

Les sept prŜƳƛŝǊŜǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ǎƻƴǘ ŘƛǘŜǎ άǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎέ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ 

sont transversales. Les grandes catégories techniques préǎŜƴǘŜƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ ǘǊƻƛǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎΣ 

ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴǘ ŀǳȄ ŞǘǳŘŜǎΣ ǘǊŀǾŀǳȄΣ Ŝǘ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴǎΦ [Ŝ ƴƛǾŜŀǳ ƘƛŞǊŀǊŎƘƛǉǳŜ άactionǎέ ǇŜrmet un plus 

ƎǊŀƴŘ ŘŞǘŀƛƭΦ [ΩƛƴǘŞƎǊŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭŀ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ŎǊŞŞŜ Ŝǎǘ ŀƛƴǎƛ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ Ŝƴ ŀƴƴŜȄŜ ŘŜ ŎŜ ǊŀǇǇƻǊǘ όAnnexe 

1.1). 

[ŀ ŦƛƴŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ŝǎǘ ŎƻŘŞŜ ǇŀǊ ƭΩŀŦŦŜŎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ŘŜǳȄ ǾŀƭŜǳǊǎ ōƻƻƭŞŜƴƴŜǎ όл Ґ faux ; 1 =vrai) 

pour différencier les actions selon deux volets. Le premier pour les actions dont la finalité vise à réduire 

ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭŜ ǎŜŎƻƴŘ ǇƻǳǊ celles qui visent à réduire la turbidité aux captages AEP. 

Une action peut être affectée aux deux volets. En règle généralŜΣ ƭΩŀttribution des valeurs booléennes 

se fait en fonction de la côte affectée à la ligne et des détails mentionnés dans la base de données, 

ǎŀǳŦ Ŏŀǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊǎΦ tƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǊŜƭŜǾŀƴǘ ŘŜ ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ Ŝƴ Ŝŀǳ Ŝǘ .!/Σ ƭΩŀǘǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ 

valeurs pour le volet érosion/ruissellement se fait selon le BAC : ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ άмέ Ŝǎǘ ǇǊŞŦŞǊŞŜ Ŝƴ {ŜƛƴŜ-

aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ άлέ ǇƻǳǊ ƭΩ9ǳǊŜΦ Ici, en première approximation, nous avons considéré que tous les 

programmes de protection de captages de Seine-Maritime incluent des mesures relatives à la turbidité, 

Ŝǘ ŀǳŎǳƴ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΦ tƻǳǊ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎΣ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ άмέ Ŝǎǘ ŘƻƴƴŞŜ ŀǳ ǾƻƭŜǘ ǘǳǊōƛŘƛǘé aux 

captages AEP lorsque leur création entre Řŀƴǎ ǳƴ Ǉƭŀƴ ŘŜ ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ ŘŜ Ǉƻƛƴǘ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘΦ 

2.1.1.4 Harmonisation des bases de données 

!Ŧƛƴ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ƎƭƻōŀƭŜ ŎƻƘŞǊŜƴǘŜ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŦƛŎƘƛŜǊǎ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊǎΣ ƭŜǎ ƴƻƳǎ ŘŜǎ 

bénéficiaires ont été actualisés pour correspondre à la structure existante en 2017, en tenant compte 

de leurs compétences. Chaque bénéficiaire a ensuite été catégorisé (commune ; communauté de 

commune ; communauté ŘΩŀƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ Τ métropole ; syndicat AEP ; syndicat intercommunal ; de 

bassin versant ; de rivière ; parc naturel régional ; établissement public et institution ; département ; 

association ; fédération et conservatoire ; autres). Puis les coordonnées géographiques (Lambert 93) 

des bénéficiaires ont été renseignées sur la base de la localisation des sièges sociaux. Enfin, les 

montants retenus des projets ont été harmonisés sur la base de la valeur Hors Taxe (H.T) pour 

ǎǘŀƴŘŀǊŘƛǎŜǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜΦ 

2.1.1.5 Croisement des bases de données des différents financeurs (actioƴǎ ǎǳǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ 

ruissellement) 

tƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ƭŜǎ ŦƛƴŀƴŎŜƳŜƴǘǎ ƳǳƭǘƛǇƭŜǎ ǎƻƴǘ Ƴajoritaires 

(Figure 3)Φ [ΩŀŘŘƛǘƛƻƴ ŘŜǎ montants des projets aidés par les différents financeurs surestime donc le 

montant total, à cause des doublons. 

De plus, il est très difficile de rapprocher une à une les données des différents financeurs pour 

chaque action, pour plusieurs raisons :  

¶ Le liōŜƭƭŞ ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ŀŎǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǎƻǳǾŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘ ŘΩǳƴ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΣ  

¶ Le montant subventionnable pour une même action varie également selon les financeurs (par 

exemple pour le financeur A tout le projet est éligible sauf les aspects paysagés, tandis que le 

ŦƛƴŀƴŎŜǳǊ . ƴŜ ǊŜǘƛŜƴŘǊŀ ǉǳŜ ƭΩŀǎǎƛǎǘŀƴŎŜ Ł ƳŀƞǘǊƛǎŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜύΣ  
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¶ Un ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ǇŜǳǘ ŀǾƻƛǊ ŞǘŞ ǇǊŞǎŜƴǘŞ ǇŀǊ ƭŜ ƳŀƞǘǊŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴ ǳƴƛǉǳŜ 

projet à un financeur, mais découpé en plusieurs projets pour la soumission à un autre 

financeur, 

¶ Le ƴƻƳōǊŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ Řŀƴǎ ŎŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΦ 

Seule la base de données de la Région Haute-Normandie mentionne le plan de financement 

de chaque projet. Il est donc possibƭŜ ŘΩŜȄǘǊŀƛǊŜ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǎƻǳǘŜƴǳŜǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ƭŀ Région. Par 

ailleurs, les Départements ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime ne financent pas les mêmes actions (sauf 

Ŏŀǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊύ ŎŀǊ ƭŜǳǊǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ŘƛǎǘƛƴŎǘǎΦ 

 

Figure 3 : Montant subventionnable des projets retenus et subventions accordées par financeur pour la période 
2000-2017 sur la Haute-Normandie, pour les actions « ruissellement / érosion » 

[ŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŦƛƴŀƭŜƳŜƴǘ ǊŜǘŜƴǳŜ Ŏƻƴǎiste à encadrer le coût total des actions par 

deux bornes, correspondant à deux hypothèses extrêmes : 

¶ Hypothèse Basse : AESN et Département ont toujours participé ensemble au 

financement, et donc pour le total il faut prendre le montant maximal des projets entre 

ƭΩ!9SN et le Département (par catégorie) 

¶ Hypothèse Haute : une action n'a jamais reçu d'argent en même temps de l'AESN et 

du Département, et il faut additionner les montants projets issus des bases de données 

AESN et Département 

Cette méthode supposŜ ǉǳΩŀucune action sur le terrain n'est engagée sans financement d'au moins 

l'un des trois financeurs AESN, Département ou Région Haute-Normandie. Cette hypothèse est 

ŎƻƴŦƻǊǘŞŜ ǇŀǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ƳŜƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭΩ!ǳǎǘǊŜōŜǊthe et du 

Saffimbec. 

2.1.1.6 Définition des ratiƻǎ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t 

[Ŝǎ ǇƘŀǎŜǎ ŘΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩƘŀǊƳƻƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞŜǎ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭŀ 

ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ƻƴǘ Ƴƛǎ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳΩǳƴŜ ƳŀƧŜǳǊŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ 

(~42%) était également motivée par une volonté de protection de ƭΩ!9t ŎƻƴǘǊŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ 

pollutions (nitrates, pesticidesΣ I!tΣ ŜǘŎΦύΦ 5ŀƴǎ ƭŜ ōǳǘ ŘΩŜŦŦŜŎǘǳŜǊ ǳƴ ōƛƭŀƴ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭŀ 

ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9tΣ ƛƭ ŎƻƴǾƛŜƴǘ ŘƻƴŎ ŘΩŜȄǘǊŀƛre uniquement les montants relatifs à 

cette probƭŞƳŀǘƛǉǳŜΦ 9ƴ ŎƻƴŎŜǊǘŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩ!9{bΣ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ŘŞŎƛŘŞ ŘΩŀǇǇƭƛǉǳŜǊ ŘŜǎ Ǌŀǘƛƻǎ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ ǎǳǊ 

ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜǎ όTableau 3). Pour la grande catégorie ά!ƴƛƳationέΣ 
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ƭŀ ǇŀǊǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭΩŀōŀǘǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞŜ Ł рл҈Σ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƴǘ ǉǳŜ ŎŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǎƻƴǘ 

menées sur le territoire aussi bien pour lutter contre la turbidité que pour réduire les concentrations 

en pesticides et nitrates dans les eaux de captage (Figure 4). Pour les grandes catégories 

άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ Ŝǘ άDŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tέΣ ƭŀ ǇŀǊǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŀ ŞǘŞ ŘŞŦƛƴƛŜ Ł тл%, en considérant 

pour la première, ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘŜǎ ¦ƴƛǘŞǎ ŘŜ ¢ǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ tƻǘable (UTEP), le bâtiment 

ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀƛǘ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ƭŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ Ŝǘ ǉǳŜ ƭŀ ŦƛƭƛŝǊŜ ŘŜ traitement de la 

turbidité représentait 20% du montant (restent 20% pour la filière de traitement des pesticides et 

nitrates, et 10% de frais divers). Pour la seconde, il a été estimé que la part relative était également de 

70% puisque cette grande catégorie regroupe principalement des interconnexions et du suivi de la 

turbidité. Les entretiens avec les gestionnaires AEP ont permis de confirmer ces hypothèses. Enfin pour 

ƭŀ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ά9ǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎέΣ ƭŜ ǇŀǊǘƛ ŀ ŞǘŞ ǇǊƛǎ ŘŜ ne pas définir de ratio car celui-ci serait sujet à une 

variabilité trop importante, compte ǘŜƴǳ ŘŜ ƭΩƘŞǘŞǊƻƎŞƴŞƛǘŞ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ Ŝǘ Řǳ ƳŀƴǉǳŜ 

ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭŀ ƳƻǘƛǾŀǘƛƻn réelle des actions. 

Tableau 3 : Définition des ratios appliqués pour extraire la part du financement des actions relevant uniquement de la 
réduction de la turbidité aux captages AEP. 

Grande catégorie tŀǊǘ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǊŜƭatif à ƭΩŀōattement de la turbidité 

Animation 50% 
Potabilisation 70% 
DŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9t 70% 
Etudes globales 100% 

 

 

 

Figure 4 : Représentation schématique du mode de définition des ratios appliqués pour extraire la part du financement des 
actions relevant uniquement de la réduction de la turbidité aux captages AEP. 
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2.1.2 Analyse économique des actions ŘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ 

нΦмΦнΦм ±ƻƭǳƳŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ 

[Ŝ Ƴƻƴǘŀƴǘ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Řŀƴs les actioƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝƴ 

Haute-Normandie de 2000 à 2017 est compris ŜƴǘǊŜ мфс Ŝǘ олр Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘΩŜǳǊƻǎ (Tableau 4). 

Tableau 4 : Montants investis en Haute-Normandie entre 2000 et нлмт ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴΣ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ōŀǎǎŜ Ŝǘ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ 
haute. 

Grandes 
catégories 

Catégorie 
Estimation 

basse ϵ 
Estimation 
haute ϵ 

Études 
globales 

Études globales 14 305 274 24 050 697 

O
u

vr
a

g
e

s 

st
ru

ct
u

ra
n

ts
 

Études pour ouvrage structurant 13 845 219 20 694 768 

Travaux et réhabilitations ouvrages structurants 88 849 463 163 963 477 

Entretien ouvrages structurants 3 327 049 3 851 932 

A
m

é
n

a
g

e
m

e
n

ts
 

d
'h

y
d

ra
u

liq
u

e
 

d
o

u
ce

 

Études pour aménagements hydraulique douce 3 796 670 4 577 442 

Travaux et réhabilitations aménagement hydraulique douce 21 691 344 23 416 419 

Entretiens hydraulique douce 265 570 275 880 

A
m

é
na

g
e
m

e
n

ts
 

h
y
d

ra
u

liq
u

e
s 

n
o

n
 p

ré
ci

sé
s 

;ǘǳŘŜǎ ǇǊŞŀƭŀōƭŜǎ Ŝǘ ƳŀƛǘǊƛǎŜǎ ŘϥǆǳǾǊŜǎ ǇƻǳǊ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ 
hydrauliques non précisés 

2 376 621 3 089 548 

Travaux de création d'ouvrage structurant et d'aménagement 
hydraulique douce 

5 911 702 6 600 749 

A
m

é
n

a
g

e
m

e
n

t 

d
e
s 

po
in

ts
 

Ř
Ω
Ŝ
ƴ
Ǝ
ƻ
ǳ
Ŧ
Ŧ
Ǌ
Ŝ
Ƴ
Ŝ

n
t/

 b
é
to

ir
e
s 

;ǘǳŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎ 537 478 602 679 

Travaux et réhabilitations des points 
ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎ 

2 096 658 2 103 961 

R
é
d

u
c
tio

n
 d

e
 l
a

 

vu
ln

é
ra

b
ili

té
 a

u
x 

in
o

n
d

a
ti
o

n
s 

Études pour réduction de la vulnérabilité 1 586 792 1 586 792 

Travaux et réhabilitations réduction vulnérabilité 5 457 064 5 457 064 

Entretiens réduction vulnérabilité - - 

Animation Animation 31 490 542 44 337 694 

TOTAL  195 537 445 304 609 102 

 

Les écarts les plus importants entre estimation haute et estimation basse se trouvent sur les 

lignes présentant les plus gros montants : les lignes « ǘǊŀǾŀǳȄ Ŝǘ ǊŞƘŀōƛƭƛǘŀǘƛƻƴ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ 

structurants », « animation », et « étude globale » expliquent 90 ҈ ŘŜ ƭΩŞŎŀǊǘ ŜƴǘǊŜ ŜǎǘƛƳŀǘions haute 

et basse (Figure 5 et Figure 6).  
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Figure 5 : Estimation basse du montant investi en Haute-bƻǊƳŀƴŘƛŜ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴΣ мфс aϵ ŀǳ 
total. 

 
Figure 6 : Estimation haute du montant investi en Haute-bƻǊƳŀƴŘƛŜ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴΣ олр aϵ au 
total. 
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нΦмΦнΦн LƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴ 

Les actions liées aux ouvrages structurants représentent plus de la moitié des investissements 

totaux (entre 54 et 62 % selon les estimations). En y ajoutant la grande catégorie « liée aux 

aménagements hydrauliques non précisés », cette part passe à 58-65 ҈Φ [ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ Ŝǘ 

réhabilitations, quelle que soit la grande catégorie, correspond à 63-66 % du total des dépenses. 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŞǘǳŘŜǎ : 18-19 ҈ Řǳ ǘƻǘŀƭ ŘŜǎ ŘŞǇŜƴǎŜǎΦ [ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴΣ ǉǳŜƭƭŜ ǉǳŜ ǎƻƛǘ ƭŀ 

grande catégorie : 1 à 2 %. Animation : 15 à 16 %.  

[ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ŝǎǘ ǎƻǳǎ-représenté dans ce bilan, car les subventions sont généralement 

accordées aux investissements ou aux études. {ŜǳƭŜǎ ǉǳŜƭǉǳŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ƭƻǳǊŘŜǎ ŘΩentretien (curage 

Ŝǘ ǊŞƘŀōƛƭƛǘŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ǳƴ Ƴƻƴǘŀƴǘ ƳƻȅŜƴ ŘŜ млл ƪϵύ ƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞŜǎ. Les opérations 

ŘΩŜƴtretien courante sont traitées dans la partie 2.2 de ce volume 1. 

нΦмΦнΦо 5ȅƴŀƳƛǉǳŜ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴ 

Étant donné les hypothŝǎŜǎ ǇƻǳǊ ŜǎǘƛƳŜǊ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ όŦƻǳǊŎƘŜǘǘŜ ǇŀǊ ǘȅǇŜ 

ŘΩŀŎǘƛƻƴύΣ ƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŀƛǎŞ ŘŜ ǾŜƴǘƛƭŜǊ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ ǇŀǊ ŀƴƴŞŜΦ tƻǳǊ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜǊ ƭŀ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ 

dans le temps, on regarde les subventions accordées (Figure 7). Le total des subventions accordées par 

les quatre financeurs dont nous avons les données est de 148 aϵ ǇƻǳǊ ŘŜǎ montants totaux de projet 

retenus compris entre 196 aϵ Ŝǘ олр aϵΦ  

[ΩŀƴƴŞŜ ŀŦŦŜŎǘŞŜ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴ Ŝǎǘ ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŀŎŎƻǊŘ ŘŜ ƭŀ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴΦ [ŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǇŀǊŦƻƛǎ 

postérieure de plusieurs années.  

 
Figure 7 : Subventions accordées par catégorie et par an pour les actions « Ruissellement / Erosion » (AESN, CD76, CD27 et 
CRHN). 

[Ŝǎ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ǎƻƴǘ ŘƻƳƛƴŀƴǘǎ ƧǳǎǉǳΩŜƴ нлмнΦ " Ǉŀrtir de 

нлмнΣ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ ŘŜǾƛŜƴƴŜƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜǎΣ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳȄ 

années antérieures et par rapport au reste des actions de chaque année.  
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[Ŝǎ ōŜǎƻƛƴǎ ǘǊŀƴǎǾŜǊǎŀǳȄ ǉǳŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ Ŝǘ ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ relativement stables 

ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜΣ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛƻƴ Řǳ ǎƻǳǘƛŜƴ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎΦ  

2.1.2.4 Répartition par département 

5ŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎement total est estimé à 28 aϵ όFigure 8 et Figure 9). 

 

Figure 8 : IƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт ǇƻǳǊ ƭŜǎ actions « Ruissellement / Erosion » (total 
28 027 586 ϵύ. 
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Figure 9 : Subventions accordées en Eure par catégorie et par an pour les actions « Ruissellement / Erosion » (AESN, CD76, 
CD27 et CRHN). 

En Seine-aŀǊƛǘƛƳŜΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ŎƻƳǇǊƛǎ ŜƴǘǊŜ мст Ŝǘ ннт aϵ IΦ¢ όFigure 10 et Figure 

11). Les investissements pour les ouvrages structurants représentent entre 59 et 65% du montant total 

ǇƻǳǊ ŎŜ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘΦ /Ŝƭŀ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ǇŀǊ ƭŀ ǇƻƭƛǘƛǉǳŜ ƳŜƴŞŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нллл à la suite des 

inondations des années 1999, 2000 et 2003 notamment. 
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Figure 10 : Investissements en Seine-Maritime par catégorie entre 2000 et 2017 pour les actions « ruissellement/érosion ». En 
ƘŀǳǘΣ ƭΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ƘŀǳǘŜ όǘƻǘŀƭ ннт aϵ IΦ¢ύ ; en bas ƭΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ōŀǎǎŜ όǘƻǘŀƭ мст aϵ IΦ¢ύΦ 
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Figure 11 : Subventions accordées en Seine-Maritime par catégorie et par an pour les actions « Ruissellement / Erosion » 
(AESN, CD76, CD27 et CRHN). 

2.1.2.4 Investissement par type de bénéficiaire 

Différents opérateurs sur le terrain mettŜƴǘ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳ ruissellement et 

Ł ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ : 

¶ Syndicats intercommunaux de bassins versants, de rivières 

¶ Syndicats AEP 

¶ Départements 

¶ Communautés d'agglomérations 

¶ Communautés de communes 

¶ Parc Naturel Régional 

¶ Communes 

¶ Associations, fédérations et conservatoires 

¶ Établissements publics et institutions 

¶ Autres 

[Ŝǎ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜǎ ŜȄŜǊŎŞŜǎ ǎƻƴǘ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŘΩǳƴŜ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΣ Ŝǘ ǇŀǊŦƻƛǎ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ Řŀƴǎ 

le temps. Les noms des bénéficiaires ont été actualisés pour correspondre aux structures existantes en 

2017. 5ŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ ƭŜǎ opérateurs des actions sont majoritairement des intercommunalités classiques 

ou des communes. Ces sont ces structures qui sont compétentes pour les travaux. Dans la Seine-

Maritime, syndicats de bassinǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎ Ŝǘ ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŞǎ ŘΩŀƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ƳŀƧƻǊƛǘŀƛres (Figure 

12).  
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Figure 12 : Montant total des projets par département et par type de bénéficiaire pour les actions « Ruissellement / Erosion ».   

2.1.2.5 Analyse des investissements liés aux aménagemŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ 

Cette analyse est effectuée à partir des actions classées dans la grande catégorie « action liée 

aux aménagements d'hydraulique douce », mais ōƛŜƴ ǉǳΩune partie des aménagements ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 

douce ont été réalisés sous la grande catégorie « action liée aux aménagements hydrauliques non 

précisés » et « action liée aux ouvrages structurants ». Une part importante est réalisée dans le cadre 

ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ƎǊƻǳǇŞǎ Ŝǘ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞǎ όǘȅǇŜ ζ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 
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douce divers ») Υ ƭΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ Ŝǎǘ ōƛŜƴ ǇǊƛǎŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴ ƳƻȅŜƴ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΣ 

ƴŞŎŜǎǎƛǘŀƴǘ ǳƴ Ǉƭŀƴ ŎƻƘŞǊŜƴǘ ŎƻƳǇƻǎŞ ŘΩǳƴ ŜƴǎŜƳōƭŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭǎΦ [ΩŀŎǘƛƻƴ 

« réhabilitation de mare » représente une part importante aussi. Certaines opérations portant sur des 

montants supérieurs à 100 ƪϵ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŜǉǳŀƭƛŦƛŞes en « ouvrage structurant ». Ces actions sont menées 

à part ŞƎŀƭŜ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭŀ {ŜƛƴŜ-aŀǊƛǘƛƳŜΣ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ŀǾŜŎ ƭŜ ǎƻǳǘƛŜƴ ŘŜ ƭΩ!9{b. 

[Ŝǎ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴǎ Ł ƭΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴ des cultures intermédiaires ont été intégrées dans les 

ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ōƛŜƴ ǉǳΩŜƴ ǘƻǳǘŜ ǊƛƎǳŜǳǊΣ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ 

agricoles. Elles représentent entre 12 et 13 ҈ ŘŜǎ ŘŞǇŜƴǎŜǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ 

estimations, pour 3,42 aϵ όFigure 13). Ces financements se sont terminés en 2006. 
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Figure 13 Υ !Ŏǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ ŀǳȄ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ Ŝƴ IŀǳǘŜ-Normandie, par type, estimation basse (haut ; 26 
aϵ IΦ¢ύ et estimation haute (bas Τ нуaϵ IΦ¢ύΦ 
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2.1.3 Analyse économique des actions de réduction de la turbidité aux captages AEP 

нΦмΦоΦм ±ƻƭǳƳŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ 

Sur les territoires de la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΣ 2321 actions visant à abattre la turbidité 

ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ Ŝǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜ мулΣн aϵ IΦ¢ 

entre 2000 et 2017 (Figure 14). 403 actions directes ǇƻǳǊ ƭΩ!9t όƛΦŜ. Potabilisation et Gestion 

ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tύ ƻƴǘ ŞǘŞ subventionnées et représentent пу҈ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ όусΣп 

aϵ IΦ¢ύ. 1918 actions indirectes ont été subventionnées et représentent рн҈ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ 

Ǝƭƻōŀƭ όфоΣу aϵ IΦ¢ύ. Pour les actƛƻƴǎ ƛƴŘƛǊŜŎǘŜǎΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ƳŀƧƻǊƛǘŀƛǊŜƳŜƴǘ ǊŞǇŀrti dans les 

grandes catégories suivantes : animation (16,3%), études globales (13,2%), aménagements 

ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜǎ όмпΣу҈ύΣ Ŝǘ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩƛƴŦƛƭǘǊŀǘƛƻƴ ǊŀǇƛŘŜ όсΣп҈ύΦ 

 ! ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜǎ ŘŞpartements, ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝƴ {ŜƛƴŜ-aŀǊƛǘƛƳŜ όммр aϵ IΦ¢) est 

Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜ όсп aϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9tΦ 

Les financements pour les actions directes sont globalement du même ordre de grandeur, 40,5 et 45 

aϵ IΦ¢ ǇƻǳǊ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime. Le financement des actions indirectes est plus 

important pour la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ όсфΣу ŎƻƴǘǊŜ ноΣр aϵ IΦ¢ύΣ Řǳ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ Ŝǎǘ ŜȄǇƻǎŞ Ł un 

aléa érosif plus important avec de nombreuses bétoires connectées qui favorisent un transfert rapide 

et des niveaux de turbidité plus importants aux captages AEP. 

 Les actions relatives à la grande catégorie Potabilisation (i.e. études, travaux et 

ǊŞƘŀōƛƭƛǘŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ŘŜ Ǉƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴύ sont globalement les plus coûteuses avec un coût 

moyen de прн ƪϵ IΦ¢ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴΦ [Ŝ ŎƻǶǘ ƳƻȅŜƴ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9t όƛΦŜ. 

ƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜȄƛƻƴΣ ƛƴǎǘǊǳƳŜƴǘŀǘƛƻƴǎΣ ŜǘŎΦύ Ŝǘ ŀǳȄ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł мом Ŝǘ мпс ƪϵ IΦ¢ 

respectivement. Enfin, le coût moyen des actions pour les cinq grandes catégories restantes se situe 

Řŀƴǎ ǳƴŜ ŦƻǳǊŎƘŜǘǘŜ ŜƴǘǊŜ от Ŝǘ со ƪϵ IΦ¢Φ 

 

Figure 14 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ όϵ IΦ¢ύ Ǉour les actions visant à réduire la 
ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǎur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-2017. 

2.1.3.2 Variabilité temporelle des investissements 

Comme évoqué ci-ŘŜǎǎǳǎΣ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ǘƻǘŀƭ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘions visant à réduire la 

turbidité aux captages AEP est de мулΣн aϵ IΦ¢ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŞǎΦ 

/Ŝ ŦƭǳȄ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƘƻƳƻƎŝƴŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ Ŝǘ Ŝǎǘ ǊŞǇŀǊǘƛ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜƳŜƴǘ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩ!9{bΦ [Ŝǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ±LLΣ ±LLLΣ L·Σ Ŝǘ · ŘŜ ƭΩ!9{b correspondent 
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но сфф поф ϵ
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respectivement à un ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŀǳȄ 

ŎŀǇǘŀƎŜǎ !9t ŘŜ мфΣс Τ прΣр Τ слΣо Τ Ŝǘ рпΣт aϵ IΦ¢ (Figure 15).  

DƭƻōŀƭŜƳŜƴǘΣ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǉǳŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ Ŝǘ 

άDŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tέ ŀ ŞǘŞ ǇǊƛǾƛƭŞƎƛŞ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ±LLΣ ±LLLΣ Ŝǘ L· ŎŜŎƛ ŀfin de 

ǊŞǇƻƴŘǊŜ ǊŀǇƛŘŜƳŜƴǘ Ł ǳƴ ōŜǎƻƛƴ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΦ [Ŝ ŦƛƴŀƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 

ŀŎǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ ŎƻƳƳŜƴŎŜ Ł ŘŞŎǊƻƞǘǊŜ Ŝƴ нллф ǇǳƛǎǉǳŜ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ƻǳ ŘŜ 

réhabilitation de station de traitement les plus importants ont été financés. Le financement des actions 

ƭƛŞŜǎ Ł ƭŀ άDŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tέ ǇŜǊǎƛǎǘŜ ƭǳƛ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ ǇǊogramme IX et X, puisque des arrêts 

ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ŜȄƛǎǘŜƴǘ ŜƴŎƻǊŜ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΣ Ŝǘ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜƴǘ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ 

ŘΩƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜȄƛƻƴǎ Ŝǘκƻǳ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ǎǳǊ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΦ CŀƛōƭŜΣ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ 

programme VII, on peut voir quŜ ƭŜ ŦƭǳȄ ƭƛŞ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ±LLL ŀǾŜŎ 

ǳƴ ǇƛŎ ŀǘǘŜƛƴǘ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ L· Ŝƴ нлмл όнΣс aϵ IΦ¢ύΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƭƛŞ Ł 

ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƎƭƻōŀƭŜƳŜƴǘ ǎǘŀōƭŜ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘŜ мΣу aϵ 

IΦ¢ ŜƴǘǊŜ нлло Ŝǘ нлмтΦ [Ŝǎ ŘŜǳȄ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ά9ǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎέ Ŝǘ ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ 

ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜέ ǾƻƛŜƴǘ ǉǳŀƴǘ Ł ŜƭƭŜǎ ƭŜǳǊ ǇŀǊǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ 

programmes IX et X. En effet, la moyenne des investissements lƛŞŜ ŀǳȄ ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 

ŘƻǳŎŜέ ǇŀǎǎŜ ŘŜ упо ƪϵ IΦ¢ όǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ±LL Ŝǘ ±LLLύ Ł мΣс aϵ IΦ¢ όǇǊƻƎǊŀƳƳŜ L· Ŝǘ ·ύΦ tƻǳǊ ƭŜǎ 

invŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ƭƛŞǎ ŀǳȄ ά;ǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎέΣ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ Řǳ ƳşƳŜ ƻǊŘǊŜ ŘŜ grandeur : la 

moyenne des investissements est dŜ м aϵ IΦ¢ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ±LL Ŝǘ ±LLLΣ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŀ 

ƳƻȅŜƴƴŜ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł мΣр aϵ IΦ¢ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ L· Ŝǘ ·Φ [Ŝǎ ŦƭǳȄ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ ƭƛŞǎ ŀǳȄ 

trois dernières grandes catégories (i.e. ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎέΣ 

άhǳvǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎέΣ Ŝǘ ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ƴƻƴ ǇǊŞŎƛǎŞǎέύ ƴŜ ƳƻƴǘǊŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ 

variabilité temporelle significative. 

Dans le cadre des deux dernières années du programme VII ŘŜ ƭΩ!9{b όмффт-2002 ; ici la base 

ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘΩŀǾƻƛǊ ŀŎŎŝǎ à l'entièreté des investissements réalisés sur cette période), 

нпо ŀŎǘƛƻƴǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ мфΣс aϵ IΦ¢. La majorité 

des investissements sur cette période a été injectée dans des actions directes liées à la création, au 

ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ Ł ƭŀ ǎŞŎǳǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴǎ !9t όсфΣр҈ύΦ {ǳǊ ŎŜǘǘŜ ǇŞǊƛƻŘŜΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƭƛŞ Ł 

ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ŦŀƛōƭŜ όмΣс aϵ IΦ¢Τ у҈ύ ǇǳƛǎǉǳŜ ƭŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ Ŝƴ ŎƘŀǊƎŜ ŘŜ ŎŜǎ 

problématiques viennent ou vont seulement être créées.  

Pour le programme VIII, спу ŀŎǘƛƻƴǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŦƛƴŀƴŎŞŜǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ǘƻǘŀƭ ŘŜ прΣр aϵ IΦ¢. Là 

encore, une part importante des investissements est liée aux actions directes (i.e. άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ Ŝǘ 

DŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tέύ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ пу҈ όнмΣф aϵ IΦ¢ύΦ hƴ ƴƻǘŜ ǳƴŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ 

ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘ ƭƛŞŜ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ όуΣм aϵ IΦ¢Τ му҈ύ Ŝǘ ŀǳȄ ŞǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ όрΣп aϵ IΦ¢Τ мн҈ύΦ 

Les aménagements (i.e. de bétoires, hydraulique douce, structurants) représentent presque un quart 

ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǎǳǊ ŎŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ όмл aϵ IΦ¢Τ нн҈ύΦ 

La dynamique de financement est sensiblement équivalente dans le cadre du programme IX, 

627 actions ƻƴǘ ŞǘŞ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜ слΣо aϵ IΦ¢. Les actions directes 

ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ррΣн҈ όооΣо aϵ IΦ¢ύ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ŎŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜΦ [ŀ ǇŀǊǘ 

ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ Ŝƴ ƭŞƎŝǊŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ мфΣс҈ όммΣу aϵ IΦ¢ύ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ŎŜƭƭŜ ŘŜǎ 

ŞǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ ŘƛƳƛƴǳŜ όрΣр aϵ IΦ¢Τ фΣн҈ύΦ [ŀ ǇŀǊǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ŝǎǘ ŀǳȄ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ Ŝǎǘ ƭŁ ŀǳǎǎƛ Ŝƴ 

ƭŞƎŝǊŜ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ όфΣс aϵ IΦ¢Τ мс҈ύΦ 
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Figure 15 : Variabilité temporelle des investissements ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǇŀǊ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ Ŝǘ ǇŀǊ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩ!9{b ǎǳǊ ƭŜǎ départements 
de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 2000-2017. 
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Dans le cadre du programme X, 803 actions ont été financées pour un investissement total 

ŘŜ рпΣт aϵ IΦ¢. Les financements liés aux actions directes pour la réduction de la turbidité aux 

captages AEP sont en nette diminution Ŝǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ он҈ όмтΣр aϵ IΦ¢ύ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛΦ [ŀ ǇŀǊǘ 

ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ Ŝƴ ƭŞƎŝǊŜ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ мпΣп҈ όтΣу aϵ IΦ¢ύΦ hƴ ƴƻǘŜ 

une hausse signifiŎŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƭƛŞ ŀǳȄ ŞǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ Ŝǘ ŀǳȄ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎΣ ŀǾŜŎ 

rŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ млΣу aϵ IΦ¢ όмфΣу҈ύ Ŝǘ муΣр aϵ IΦ¢ όооΣу҈ύΦ 

2.1.3.2 Répartition des investissements par type de bénéficiaires 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŜ ŦƛƴŀƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ 

des captages AEP a été ventilé entre différents opérateurs sur le terrain. Ainsi sur la période 2000-

2017, quatre opérateurs pǊƛƴŎƛǇŀǳȄ ƻƴǘ ǊŜœǳǎ тсΣн҈ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ όFigure 16). Les syndicats 

AEP ƻƴǘ ǊŜœǳ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ƭŀ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ плΣн aϵ IΦ¢, suivi par les communautés 

ŘΩŀƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ (оуΣс aϵ IΦ¢), les syndicats intercommunaux (омΣн aϵ IΦ¢), et les communautés de 

communes (нтΣо aϵ IΦ¢). Les six autres opérateurs de ǘŜǊǊŀƛƴ ƻƴǘ ǘƻǳǎ ǊŜœǳ Ƴƻƛƴǎ ŘŜ мл aϵ IΦ¢ ŘŜ 

financements chacun, et ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ŀƭƭƻǳŞŜ Ł ŎŜǎ ƻǇŞǊŀǘŜǳǊǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ онΣт aϵ IΦ¢ όноΣу҈). 

Nous observons que la majorité des financements relevant de la grande catégorie 

άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ ƻƴǘ ŞǘŞ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŞǎ auprès des EPCI (communes, communautés de 

ŘΩŀƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴΣ ŘŜ ŎƻƳƳǳnes) alors que la « DŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9t Ŝǎǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ 

supportée par les Syndicats AEP. [Ω ζ !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘ » est globalement 

réparti entre les EPCI et les syndicats AEP. LΩ ζ Animation » est majoritairement portée par les syndicats 

ƛƴǘŜǊŎƻƳƳǳƴŀǳȄ Ŝǘ ŘŜ ōŀǎǎƛƴǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎ ƳşƳŜ ǎƛ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ōŞƴŞŦƛŎƛŀƛǊŜǎ a profité de subventions 

en lien avec cette catégorie. 

 

Figure 16 : Réparǘƛǘƛƻƴ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ǘƻǘŀƭ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇŀǊ ǘȅǇŜ ŘŜ ōŞƴŞŦƛŎƛŀƛǊŜǎ Ǉƻur les actions visant à réduire la turbidité 
ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-2017. 

2.1.3.4 Répartition des investissements par grandes catégories 

[ΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜ мулΣн aϵ IΦ¢ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт pour les actions visant à réduire la 

turbidité aux captages AEP a été réparti selon 8 grandes catégoriesΦ /ŜǘǘŜ ǇŀǊǘƛŜ ǇǊƻǇƻǎŜ ŘƻƴŎ ŘΩŀǾƻƛǊ 

une vision détaillée de la répartition des investissements par actions au sein de ces grandes catégories 

όƘƻǊǎ ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜǎ ƴƻƴ ǇǊŞŎƛǎŞǎέύΦ 

ỏ !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎ 
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[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ 

ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎέ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт Ŝǎǘ ŘŜ ммΣр aϵ IΦ¢ (Figure 17). La majeure partie de 

cet investissement a été injecté dans des actions de ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ŘŜ ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ (5 

aϵ IΦ¢; 44%). Une part importante de ces investiǎǎŜƳŜƴǘǎ όоΣо aϵ IΦ¢Τ нуΣр҈ύ ŀ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ 

ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŦƻƴŎƛŝǊŜΣ ǎƻƛǘ ǇƻǳǊ ƭΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎΣ ǎƻƛǘ ǇƻǳǊ ƭŀ 

ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ǊŀǇǇǊƻŎƘŞΦ ¦ƴŜ ǇƻǊǘƛƻƴ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ŘŞŘƛŞŜ ŀǳȄ 

études ƘȅŘǊƻƎŞƻƭƻƎƛǉǳŜǎ Ŝǘ ǘǊŀœŀƎŜǎ όмΣф aϵ IΦ¢Τ мсΣо҈ύ ŀŦƛƴ ŘŜ ǇǊƛǾƛƭŞƎƛŜǊ ǳƴŜ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ 

bétoires qui ont une connexion directe avec les captages concernés. Enfin, une faible part de 

ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ǇǊŞŀƭŀōƭŜǎ ŀǳȄ ŀƳŞƴŀgements de bétoires et aux 

indemnisations pour changements de pratiques agricoles avec respectiǾŜƳŜƴǘ лΣу Ŝǘ лΣп aϵ IΦ¢ όтΣр҈ 

; 3,7%). 

 

Figure 17 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Aménagements des points 
ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘκōŞǘƻƛǊŜǎ » sur les départements de Seine-Maritime Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳre pour la période 2000-2017 

ỏ Ouvrages structurants 

 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ άhǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎέ ŜƴǘǊŜ нллл 

et 2017 est de 2Σо aϵ IΦ¢ (Figure 18). [ƻƎƛǉǳŜƳŜƴǘΣ ŎŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ŦŀƛōƭŜ ǇǳƛǎǉǳŜ ƭŀ 

vocation première de ces ouvrages est la réduction des ruissellements et l'écrêtage des crues. On note 

ƴŞŀƴƳƻƛƴǎ ǉǳŜ ŎŜ ǘȅǇŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ Ŝǎǘ ǇŀǊŦƻƛǎ privilégié ponctuellement pour réduire la turbidité aux 

captages AEP sur des sites spécifiques. La majeure partie de cette enveloppe totale est liée aux travaux 

de création/réhabilitation des ouvrages structurants de type barrage/bassin de retenue (нΣн aϵ H.T; 

95%). En effet, ces actions induisent des opérations de génie civil qui sont généralement coûteuses. Le 

ǊŜǎǘŜ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ŘŞŘƛŞ Ł ǉǳŜƭǉǳŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŦƻƴŎƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ǇǊŞŀƭŀōƭŜǎ 

pour un montant relativement faible de 112 ƪϵ IΦ¢ όр҈ύΦ 
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Figure 18 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Ouvrages structurants » sur les 
départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-2017. 

ỏ !ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛque douce 

 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ Ǉƻǳr la grande catégorie ά!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 

ŘƻǳŎŜέ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт Ŝǎǘ ŘŜ ноΣр aϵ IΦ¢ (Figure 19). La majorité des investissements a été 

dédiée aux travaux de création des améƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ (bandes enherbées, fascines, 

fossés, haies, mares, noues enherbées) à hauteur de ммΣн aϵ IΦ¢ (48%). Une part importante de 

ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ŀ ŞǘŞ ŘŞŘƛŞe aux travaux de réhabilitation de mares et aux implantations de 

cultures intermédiaires, avec des enveloppes respectives de пΣу Ŝǘ оΣо aϵ IΦ¢ (20,7 et 14,3%). Les 

ŞǘǳŘŜǎ όǇƭŀƴǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎΣ ƛƴǾŜƴǘŀƛǊŜ ƳŀǊŜǎΣ ŞǘǳŘŜǎ ǇǊŞŀƭŀōƭŜǎύ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ моΣн҈ όоΣм aϵ IΦ¢ύ 

ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭΦ 9ƴŦƛƴΣ ǳne faible part du volume total investi a été dédiée Ł ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ 

ŦƻƴŎƛŝǊŜ Ŝǘ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ όм҈ Ϥнср ƪϵ IΦ¢ ŎƘŀŎǳƴύΦ 
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Figure 19 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ AménŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎe » 
sur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-нлмтΦ ¦ƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ƭƻƎ ŀ ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǎǳǊ ƭΩŀȄŜ ŘŜǎ 
abscisses pour plus de lisibilité. 

ỏ Animation 

 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻrie ά!ƴƛƳŀǘƛƻƴέ ŜƴǘǊŜ нллл et 2017 

Ŝǎǘ ŘŜ нфΣп aϵ IΦ¢ (Figure 20). Une très large partie des investissements a été dédiée à ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ 

de bassins versants à hauteur de мсΣр aϵ IΦ¢ (56,1%), suivi par ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ Ŝƴ Ŝŀǳ Ŝǘ .!/ 

(сΣт aϵ IΦ¢; 22,9%), et ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ {!D9 (оΣс aϵ IΦ¢; 12,2%). Une part significative de 

ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎŀŎǊŞŜ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ (мΣф aϵ IΦ¢; 6,6%). Enfin, un très faible volume 

ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ όнΣн҈ύ ŀ ŞǘŞ ŀƭƭƻǳŞ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉue douce et/ou 

mares, et aux colloques (respectivement 308, 22с Ŝǘ млп ƪϵ IΦ¢ύΦ 
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Figure 20 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Animation » sur les départements de 
Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ure pour la période 2000-2017. 

ỏ Etudes globales 

 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴvestissement total pour la grande catégorie ά9ǘǳŘŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎέ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ 

нлмт Ŝǎǘ ŘŜ ноΣт aϵ IΦ¢ (Figure 21). La majorité des investissements (91,9%) a été ventilée dans trois 

ǘȅǇŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴ principaux : les études de protection de captages AEP, les études hydrauliques de 

bassins versants, et les projets de recherches. Les montants investis sont respectivement de 8,4 ; 6,6 

Τ Ŝǘ сΣт aϵ IΦ¢. Une part significative (5,2%) ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ŘŞŘƛŞe aux études 

ŘΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴκǎǘǊŀǘŞƎƛǉǳŜǎ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ мΣн aϵ IΦ¢Φ [Ŝǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ǘȅǇŜ ŜƴǉǳşǘŜǎ ǇǳōƭƛǉǳŜǎΣ ŘƻǎǎƛŜǊǎ 

ƭƻƛ ǎǳǊ ƭΩŜŀǳΣ ƭŜǎ ǎŎƘŞƳŀǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƭǳǾƛŀƭŜΣ ŞǘǳŘŜǎ {!D9 ǾƻƭŜǘ ŞǊƻǎƛƻƴΣ Ŝǘ ƭŜǎ ƻǳǘƛƭǎ de 

prévention pƻǳǊ ƭŜǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ƭƻƎƛǉǳŜƳŜƴǘ ǳƴŜ ǘǊŝǎ ŦŀƛōƭŜ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ 

όнΣу҈Τ срр ƪϵ IΦ¢ύΦ ;ǘƻƴƴŀƳƳŜƴǘΣ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ƭƛŞŜǎ ŀǳȄ ŞǘǳŘŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴŜ ƛƴŦƛƳŜ ǇŀǊǘ 

ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ όом ƪϵ IΦ¢Τ лΣм҈ύΦ 

 

Figure 21 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Etudes globales » sur les départements 
de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-нлмтΦ ¦ƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ƭƻƎ ŀ ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǎǳǊ ƭΩŀȄŜ ŘŜǎ ŀōǎŎƛǎǎes pour plus de 
lisibilité. 

ỏ DŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9t 
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[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ άDŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9tέ 

ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт Ŝǎǘ ŘŜ офΣп aϵ IΦ¢ (Figure 22ύΦ ¦ƴŜ ǘǊŝǎ ƭŀǊƎŜ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ Řédiée 

aux travaux (онΣф aϵ IΦ¢), et plus particulièrement pour la ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜȄƛƻƴǎ ŀŦƛƴ ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ 

ǳƴ ǎŜǊǾƛŎŜ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǊŞǎƛƭƛŜƴǘ ŦŀŎŜ Ł ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ όнтΣр aϵ IΦ¢; 

тл҈ύΦ /ƻƴƧƻƛƴǘŜƳŜƴǘΣ ŘΩƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘΩƛƴstrumentations pour assurer le suivi qualitatif et 

quantitatif ont été réalisés (оΣс aϵ IΦ¢; фΣн҈ύΦ ¦ƴŜ ŦŀƛōƭŜ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀ ŞǘŞ ŘŞŘƛŞe à la 

création/réhabilitation de sources/forages/captages ce qui est cohérent avec la volonté de privilégier 

ƭΩƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜȄƛƻƴ όмΣт aϵ IΦ¢Τ пΣп҈ύ ƳŀƭƎǊŞ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳΩǳƴŜ ǇŀǊǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴvestissement 

a été ventilée Řŀƴǎ ŘŜǎ ŞǘǳŘŜǎ ŘŜ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎ ƻǳ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŘŜ ƴƻǳǾŜŀǳȄ ŦƻǊŀƎŜǎ όсΣп aϵ IΦ¢Τ мсΣп҈ύΦ 

 

Figure 22 : Répartitioƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Gestion quantitative de lΩ!9t » sur les 
départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллл-нлмтΦ ¦ƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ƭƻƎ ŀ ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǎǳǊ ƭΩŀȄŜ ŘŜǎ ŀōǎŎƛǎǎŜǎ 
pour plus de lisibilité. 

ỏ Potabilisation 

 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ άtƻǘŀōƛƭƛǎŀǘƛƻƴέ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмт 

Ŝǎǘ ŘŜ пт aϵ IΦ¢ (Figure 23). Une faible part de cet investissement a été dédiée aux études préalables 

à la création dΩǳƴƛǘŞǎ ŘŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŀǳ ǎǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŜŀǳȄ όнΣу aϵ IΦ¢Τ с҈ύΦ [Ŝǎ travaux de 

réhabilitation ŘŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ нтΣс҈ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ όмнΣф aϵ IΦ¢). 

9ƴŦƛƴΣ ƭŀ ƳŀƧŜǳǊŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜǎ travaux de création des unités de traitement 

AEP, à hauteur de омΣн aϵ IΦ¢ (66,4%). 

 

Figure 23 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ǇŀǊ ŀŎǘƛƻƴǎ Řǳ ǾƻƭǳƳŜ ƛƴǾŜǎǘƛ όϵ IΦ¢ύ ǇƻǳǊ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ζ Potabilisation » sur les départements 
de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩEure pour la période 2000-нлмтΦ ¦ƴŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ƭƻƎ ŀ ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǎǳǊ ƭΩŀȄŜ ŘŜǎ ŀōǎŎƛǎǎŜǎ ǇƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ 
visibilité. 
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Travaux et réhabilitations sources

м нтр пус ϵ

м ром млм ϵ

ом нтт рмм ϵ

мн фуп фоу ϵ

м ллл ллл ϵ млл ллл ллл ϵ

Etudes pour le suivi des qualités
des eaux

Etudes préalables à la création
d'unités de traitement AEP

Travaux de créations de
traitement AEP

Travaux de réhabilitation de
traitement AEP
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2.1.3 Synthèse globale des investissements 

[Ŝ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ 

et lŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŀǳȄ ŎŀǇǘŀƎŜǎ !9t ŀ Ǉǳ şǘǊŜ ǉǳŀƴǘƛŦƛŞ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ōŀǎŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ 

issues de quatre financeurs (AESN, CD76/27, CRHN) sur les départements de la Seine-Maritime et de 

ƭΩ9ǳǊŜ ŜƴǘǊŜ нллл Ŝǘ нлмтΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎǳƎƎŝǊŜ ǉǳŜ 4 307 actions ont été soutenues financièrement pour 

un volume total de montants de projet retenus entre 300 eǘ пмл aϵ IΦ¢ (Figure 24 et Tableau 5). 

 

Figure 24 : Bilan des investissements publics pour réduire les ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝƴ IŀǳǘŜ-Normandie 
de 2000 à 2017. 

Selon la fourchette haute, et en tant que financeur principal, ƭΩ!9{b ŀ ǎƻǳǘŜƴǳ н сфф ŀŎǘƛƻƴǎ 

pour un volume total des montants de projet retenus de 276,7 aϵ IΦ¢. Le CD76 a accompagné 1 236 

actions pour un volume total des montants de projet retenus de 117,о aϵ IΦ¢. Enfin, le CD27 et le 

CRHN ont subventionnés respectivement 70 et 302 actions, pour des volumes totaux de montants de 

projets retenus de уΣс aϵ Ŝǘ тΣп aϵ H.T. 

Les actions relevant de la grande catégorie ouvrages structurants représentent le volume total 

ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƭŜ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΣ entre 106,3 et 188,8 aϵ IΦ¢. Les actions en lien avec les 

ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ représentent une parǘ ŘŜ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ōŜŀǳŎƻǳǇ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜΣ 

comprise entre нрΣо Ŝǘ нтΣу aϵ IΦ¢. Enfin, les actions pouǊ ƭŜǎǉǳŜƭƭŜǎ ƭŜ ǘȅǇŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ ŎƻƴŎŜǊƴŞ ƴΩŜǎǘ 

pas précisé (généralement des projets mêlant ouvrages structurants et hydraulique douce, sans 

indication de la répartition) ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŎƻƳǇǊƛǎ ŜƴǘǊŜ уΣн Ŝǘ мл aϵ IΦ¢Φ 

Concernant les ŘŜǳȄ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ Ł ƭΩ!9t όƛΦŜΦ Potabilisation et Gestion quantitative 

ŘŜ ƭΩ!9tΣ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ ŘŜ 47 et офΣо aϵ IΦ¢. La fourchette 

ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ actions relevant des études globales et de ƭΩŀƴƛmation se situe 

respectivement entre 25-35 et 29,5-пнΣо aϵ IΦ¢. Enfin, les actions qui consistent en ƭΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ 

ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘ et de la réduction de la vulnérabilité aux inondations ont été sujettes à 

des investissements respectifs de 11,5-12,1 et 7,4 aϵ IΦ¢.
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Tableau 5 : ±ƻƭǳƳŜ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ όϵ IΦ¢ύ ǇŀǊ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ Ŝǘ ǇŀǊ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ǿƛǎŀƴǘ Ł ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŀǳȄ ŎŀǇǘŀƎŜǎ !9t Ŝƴ {ŜƛƴŜ-
Maritime et danǎ ƭΩ9ǳǊŜ. 

Grande catégorie Catégorie Volume total ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ όϵ IΦ¢ύ 

Fourchette basse Fourchette haute 

Etudes globales Etudes globales 25 264 193 35 009 616 

Animation Animation 29 534 877 42 382 029 

Réduction de la vulnérabilité aux 
inondations 

Etudes 1 795 816 1 795 816 

 Travaux et réhabilitation 5 559 564 5 559 564 

Aménagements des points 
ŘΩŜƴƎƻǳŦŦǊŜƳŜƴǘ Ŝǘ ōŞǘƻƛǊŜǎ 

Etudes 6 053 467 6 547 679 

 Travaux et réhabilitation 5 520 374 5 527 677 

Potabilisation Etudes 2 806 587 2 806 587 
 Travaux et réhabilitation 44 262 448 44 262 448 

DŜǎǘƛƻƴ ǉǳŀƴǘƛǘŀǘƛǾŜ ŘŜ ƭΩ!9t Etudes 6 448 788 6 448 788 
 Travaux et réhabilitation 32 921 331 32 921 331 

AménŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 
douce 

Entretiens 265 570 275 880 

 Etudes 3 666 644 4 447 417 
 Travaux et réhabilitations 21 383 175 23 108 250 

Ouvrages structurants Entretiens 3 006 151 3 531 034 
 Etudes 13 735 084 20 584 633 
 Travaux et réhabilitations 89 631 685 164 745 698 

Aménagements hydrauliques non 
précisés 

Etudes 2 156 717 3 274 365 

 Travaux et réhabilitations 6 103 335 6 792 382 

Total 300 115 806 410 021 194 
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2.2 Entretien des ouvrages 

2.2.1 Recensement des ouvrages : BD CASTOR 

Une grande partie ŘŜǎ ƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ŘŜ ƭǳǘǘŜ ŎƻƴǘǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ ƭŀ turbidité 

aux captages AEP est recensée dans la base de données CASTOR (Connaissance des Aménagements de 

préservation des Sols et des Terres, et des Ouvrages de ralentissement des Ruissellements1) et offre 

une connaissance presque exhaustive des aménagements qui ont été créés sur les territoires des 

départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 

tƻǳǊ ƭŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ŜȄǘǊŀƛǘ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

aménageƳŜƴǘǎ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŘΩŞǘǳŘŜǎ όn Ґ п улфύΦ !Ŧƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ 

ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǘƻǘŀƭ ǊŜƭŀǘƛŦ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜ ŎŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎΣ ǳƴ ǇǊŜƳƛŜǊ ǘǊƛ ŀ ŞǘŞ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜΦ bƻǳǎ 

ŀǾƻƴǎ ŞǘŞ ŎƻƴǘǊŀƛƴǘǎ ŘΩŜȄǘǊŀƛǊŜ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜΣ ƭŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ poǳǊ ƭŜǎǉǳŜƭǎ ƭΩŀƴƴŞŜ ŘŜ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ 

Ŝǘ ƭŜǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ ƴΩŞǘŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞǎΦ bƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ dû écarter les gabions et les 

ōƻƛǎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƛƴŦƛƭǘǊŀǘƛƻƴΣ ǇƻǳǊ ƭŜǎǉǳŜƭǎ ƭŜǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ ƴΩŞǘŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞŜǎ ƻǳ ōƛŜƴ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ 

annuels de maintenance ne pouvaient être déterminés. Ainsi, la base de données finale qui est utilisée 

pour calculer le coût éŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŎƻƳǇǊŜƴŘ о фпс ŜƴǘǊŞŜǎΦ [ŀ 

ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ Ǉƻƻƭ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ǘȅǇŜ Ŝǎǘ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ Řŀƴǎ ƭŜ Tableau 6. 

Tableau 6 Υ [ƛǎǘŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ όǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ Ŝǘ ƘȅŘǊŀǳƭique douce) extraits de la BD CASTOR et localisés sur les 
départements de Seine-Maritime eǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 

¢ȅǇŜ ŘΩŀƳŞƴagement Nombre (n) Dimensions 

Barrage 592 4 800 344 m3 
Bassin 181 739 441 m3 
/ƘŀƳǇ ŘΩŞǇŀƴŘŀƎŜ ŘŜ ŎǊǳŜ 10 206,48 ha 
Fascine 666 19 221,5 ml 
Haie 1 033 211 234,2 ml 
Mare 476 305 708 m3 
Mare/Bassin* 363 855 463 m3 
Noue/Fossé 371 100 029,43 ml 
Talus 151 24 272 ml 
Zone enherbée 103 77,48 ha 
ϝ!ƴŎƛŜƴƴŜǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩ!w9!{ ŀǾŀƴǘ нлммΦ [Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜŎǳŜƛƭƭƛŜǎ ƴΩƻnt pas permis de faire 
la distinction entre une mare et un bassin. 

 

Pour ŎƘŀǉǳŜ ŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ǊŜƭŀǘƛŦ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀ ŞǘŞ ŎŀƭŎǳƭŞ connaissant 

ƭΩŀƴƴŞŜ ŘŜ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴΣ ƭŜǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎΣ Ŝǘ ǳƴ ŎƻǶǘ ŘŜ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴŎŜ ŀƴƴǳŜƭ Şǘŀōƭƛ Ł ǇŀǊǘƛǊ de : (i) le 

ǊŜǘƻǳǊ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŘŜǎ ah!Σ όƛƛύ ƭŀ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜ ǎǳr le sujet Τ Ŝǘ όƛƛƛύ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƳƻŘǳƭŜ 

ŘŜ ŎƻǊǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƭŀǘƛƻƴΦ 

2.2.2 {ȅƴǘƘŝǎŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ 

2.2.2.1 /ƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻuvrages structurants 

Les ouvrages strucǘǳǊŀƴǘǎ όōŀǎǎƛƴǎΣ ōŀǊǊŀƎŜǎύΣ ƻƴǘ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ 

inonŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΦ tŀǊƳƛ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎes structurants, 

on distingue : 

 
1 http://b dcastor.fr/ 

http://bdcastor.fr/
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- Ceux qui sont récurrents, réguliers et indépendants de la sollicitation des ouvrages par les 

ruissellements ;  

- Ceux ǉǳƛ ǎƻƴǘ ǊŜƴŘǳǎ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ ǇŀǊ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ŎŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎΣ Ŝǘ ǉǳƛ ǎƻƴǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ 

les remettre en état.  

!Ŧƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜ ŎŜǎ opérations, et leur variabilité, nous avons rencontré des gestionnaires 

ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ǎǳǊ н ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ Ŝƴ {ŜƛƴŜ-Maritime : 

¶ [ΩŜȄ-Communauté ŘΩ!ƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ Řǳ IŀǾǊŜ ό/h5!IύΣ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ƛƴǘŞƎǊŞŜ Ł la communauté 

urbaine Le Havre Seine Métropole (LHSM), a ƎŞǊŞ ƧǳǎǉǳΩŜƴ нлму ŜƴǾƛǊƻƴ мрл ƻǳǾǊŀƎŜǎ 

structurants, majoritairement dans le bassin versant de la Lézarde, pour un volume de 

rétention de près de 900 000 m3Σ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ŞǉǳƛǇŜ ŘŜ р ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ŘŞŘƛŞŜ Ł ƭΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻn des 

ouvrages, 

¶ Le Syndicat Mixte deǎ .ŀǎǎƛƴǎ ±ŜǊǎŀƴǘǎ ŘŜ ƭΩ!ǳǎǘǊŜōŜǊǘƘŜ Ŝǘ Řǳ {ŀŦŦƛƳōŜŎ ό{a.±!{ύΣ ƎŝǊe une 

ǉǳŀǊŀƴǘŀƛƴŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ŘŜ ǊŞǘŜƴǘƛƻƴ ǘƻǘŀƭ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ олл 000 

m3, avec 0,2 Equivalent Temps Plein (ETP).  

2.2.2.1.1 Coûǘǎ ǊŞŎǳǊǊŜƴǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ 

Ces coûts ǎƻƴǘ ƛƴŘŞǇŜƴŘŀƴǘǎ ŘŜ ƭŀ ŦǊŞǉǳŜƴŎŜ ŘŜǎ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎion. Ils sont 

réguliers dans le temps, et prévisibles. Ils comprennent : 

- [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ des espaces verts ;  

- Les visites de routine ; 

- [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ des clôtures ;  

- [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ des organes de fuite et autres équipements ;  

- Les visites réglementaires (visites techniques approfondies).  

/ƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ 

[ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ǇŀǊǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘŜǎ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴǎ ǊŞŎǳǊǊŜƴǘǎΦ  

Le SMBV!{ ŀ Ŧŀƛǘ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇŃǘǳǊŀƎŜ ƭŜ Ǉƭǳǎ ŘΩŜǎǇŀŎŜǎ ǇƻǎǎƛōƭŜǎΣ Ŝƴ ǎƛƎƴŀƴǘ ǳƴŜ 

convention avec des éleveurs ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜ ул҈ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ Ŝƴ ƘŜǊōŜΦ Les surfaces restantes 

ǎƻƴǘ ŜƴǘǊŜǘŜƴǳŜǎ ǇŀǊ ŘŜǎ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎ ŘΩŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ : 

¶ Tonte des zones sensibles des ouvrages hydrauliques (digues, périmètres rapprochés 

autour des ouvrages de fuite, etc.) ; 

¶ Tonte des prairies inondables en amont des digues pour les ouvrages ne bénéficiant 

Ǉŀǎ ŘΩǳƴ ǇŃǘǳǊŀƎŜ ; 

¶ Taille des haies et entretien des fascines présentes sur les terrains propriété du 

syndicat. 

Le coût moyen ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǇŀǊ ǳƴŜ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ, rapporté à ƭΩƻǳǾǊŀƎŜ ǇƻǳǊ ǳƴ ǇŀǎǎŀƎŜ Ŝǎǘ ŘŜ 

мрнϵ ǎǳǊ ƭŜ .± ŘŜ ƭΩ!ǳǎǘǊŜberthe (2 passages par an depuis 2014).  

{ǳǊ ƭΩŜȄ-/h5!IΣ ǳƴŜ ǇŀǊǘ ŎǊƻƛǎǎŀƴǘŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ŝǎǘ également assurée par pâturage. En 

2017 : environ 45 ha sont entretenus par pâturage, et 68 ha entretenus par gyrobroyage. Avec deux 

passages par an, le gyrobroyage revient à environ 1200 ϵκƘŀκŀƴΣ ƻǳ ŜƴǾƛǊƻƴ рнл ϵκŀƴ Ŝǘ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΦ 

Une partie des ouvrages est entretenue par le service espace vert de la ville, pour ceux qui sont le plus 

en aval (ces coûts ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎύΦ [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ Ŏƻmprend également le 

ōǳŎƘŜǊƻƴƴŀƎŜ όŘƻƴǘ ƭΩŞƭƛƳƛƴŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎŀǳƭŜǎ ŜƴǾŀƘƛǎǎŀƴǘǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ pǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ǳƴ Ǉƭŀƴ ŘΩŜŀǳ 
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ǇŜǊƳŀƴŜƴǘύΣ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀŎŎŝǎΣ Ŝǘ ƭŜǎ ǘƻƴǘŜǎ ǇƻǳǊ ǉǳŜƭǉǳŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǇŀǊǘƛculièrement sensibles au 

bouchage par les déchets végétaux. tƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ƳƻȅŜƴ Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ 

1000 ϵκŀƴ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΦ  

Coût des visites de routine 

[Ŝǎ ǾƛǎƛǘŜǎ ŘŜ ǊƻǳǘƛƴŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ŜŦŦŜŎǘǳŞŜǎ Ł ǳƴ ǊȅǘƘƳŜ ƳŜƴǎǳŜƭ ǎǳǊ ƭΩŜȄ-CODAH. Ceci représente 

ǳƴŜ ǇŀǊǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƭΩŞǉǳƛǇŜΣ ǉǳƛ Ŝǎǘ ŎƻƳǇƻǎŞŜ ŘΩǳƴ ƛƴƎŞƴƛŜǳǊΣ ŘΩǳƴ ǘŜŎƘƴƛŎƛŜƴΣ Ŝǘ ŘŜ 

trois agents de maîtrise, soit 5 ETP. {ǳǊ ƭΩ!ǳǎǘǊŜōŜǊǘƘŜΣ ƭe suivi des ouvrages au quotidien représente 

0,2 ETP en 2017, avec trois visites par an par ouvrage.  

/ƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŎƭƾǘǳǊŜǎ 

Sur la CODAH, les clôtures de fil barbelé sur poteau bois sont remplacées environ tous les 

10 ans, hors vandalisme ou accideƴǘ ŘŜ ƭŀ ǊƻǳǘŜΦ /ƻǶǘ ƳƻȅŜƴ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ опл ϵκŀƴ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΣ ƛƴŎƭǳŀƴǘ 

tous types de clôtures, portails, et réparation de vandalisme.  

/ƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŎƻǳǊŀƴǘ ŘŜǎ ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ 

Sur la CODAH, les frais de génie civil pour entretien ordinaire et petites opérations pour 

ƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭŀ ŎƛǊŎǳƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ : moyenne de 650 ϵκŀƴ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΣ Řƻƴǘ нур ϵκŀƴ Ŝǘ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜ 

ǇƻǳǊ ƭΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜ ŀƴƴǳŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ ǉǳƛ ƛƴǘŜǊǾƛŜƴǘ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘΩǳǊƎŜƴŎŜΦ [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻǊƎŀƴŜǎ ŘŜ 

fuite est réalisé en régie ǇƻǳǊ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ όŎŜǎ coûts ne sont pas disponibles).  

Sur le SMBVAS, les coûts sont connus avec moins de détails. Pour la période 2008-2013, un 

coût moyen de 66 ϵκŀƴ Ŝǘ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜ ŀ ŞǘŞ ŘŞǘŜǊƳƛƴŞΣ ƘƻǊǎ ŜǎǇŀŎŜǎ ǾŜǊǘǎ όŦǊŀƛǎ ŘƛǊŜŎǘǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘΣ 

sur un parc ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ƴŜǳŦǎύΦ /e syndicat constate que le parc commence à vieillir et que le coût 

ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǊƛǎǉǳŜ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŀƴƴŞŜǎ ǉǳƛ ǾƛŜƴƴŜƴǘΦ 

Coût des visites techniques approfondies (VTA) 

La CODAH a fait réaliser des VTA sur 10 ouvrages en 2013 pour un coût variant entre 8 500 et 

мн рлл ϵI¢ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΣ ŘŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛƎŀǘƛƻƴǎ ŎƻƳǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ǳƴ ƻǳǾǊŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƛȄ ƛƴǎǇŜŎǘŞǎ όпр 

лллϵ I¢ύ ǎƻƛǘ ǳƴ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜ мрл лллϵ I¢ ǇƻǳǊ ƭŜǎ мл ƻǳǾǊŀƎŜǎΦ  

La réglementation a été modifiée par plusieurs Décrets ces dernières années. Actuellement, 

une Visite Technique Approfondie doit être réalisée tous les 5 ans pour les barrages de classe C, 

comprenant notamment les barrages de hauteur > 2m et de volume > 50 000m3 (articles R214-112 et 

R214-мнс Řǳ /ƻŘŜ ŘŜ ƭΩ9ƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘύΦ 5ΩŀǇǊŝǎ ƭŀ BD Castor, cela concernerait au plus 5 barrages de 

protection contre les inondations par ruissellement en Haute-Normandie. 

2.2.2.1.2 Coûts ponctuels de remise en état 

Le suivi des ouvrages en temps de crise a été estimé à 0,08 ETP/an par le SMBVAS pour 47 

ouvrages.  

Les coûts ponctuels de remise en état incluent :  

- Les curages,  

- La réhabilitation à la suite de ƭΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘΩǳƴŜ ōŞǘƻƛǊŜΣ  

- La réhabilitation Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴ ŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŜȄŎŜǇǘƛƻƴƴŜƭ όŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎǳǊǾŜǊǎŜ ǎƻǳǎ-

dimensionnée par exemple) ou à ǳƴ ŘȅǎŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ όǘŜƭ ǉǳΩǳƴ ŘŞōƛǘ ŘŜ ŦǳƛǘŜ ōƻǳŎƘŞύΦ  

Coûts de curage 

Le coût du curage est très lié à la qualité de la boue, déterminée par analyse. Le coût unitaire 

ŘΩŞǾŀŎǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōƻǳŜǎ ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭŀ ŘŜǎǘƛƴŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘŞŎƘŜǘǎ Υ 

- La boue est apportée en parcelle agricole : 1,51 ϵκƳо ; 
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- La boue est classée 3 et est mise en décharge : 22,86 ϵκƳо ; 

- La boue est classée 2 et est mise en décharge ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŞŜ Υ мтуΣул ϵκƳоΦ  

Sur la période 2011-нлмуΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ƳƻȅŜƴ ŘŜ ŎǳǊŀƎŜ Ŝǘ ŘΩŞǾŀŎǳŀǘƛƻƴ ǎur ƭΩŜȄ-CODAH est de 20 

ϵκƳ3 ŎǳǊŞΦ tƻǳǊ ǳƴ ƻǳǾǊŀƎŜΣ ƭŜ ŎǳǊŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŞǾŀŎǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ōƻǳŜǎ ŎƭŀǎǎŞŜǎ н ŀ ŎƻǶǘŞ нос ϵκƳ3. En 

ƳƻȅŜƴƴŜ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎŜΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ƳƻȅŜƴ ǎǳǊ ƭΩŜȄ-/h5!I ǎΩŞƭŝǾŜ Ł рмл ϵκƻǳǾǊŀƎŜκŀƴ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллф-

2018, et en excluant les boues classées 2.  

Coûts de réhabilitation Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ de bétoire 

Le suivi de la CODAH entre 2009 et 2018 indique 18 bétoires ou suspicions de bétoires sur leur 

ǇŀǊŎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎΣ ǎƻƛǘ лΣлмо apparition de bétoire par an et par ouvrage. Le coût moyen de réparation 

Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ мм с40 ϵ ǇŀǊ ōŞǘƻƛǊŜΦ  

Lorsque les bétoires apparaissent sur le corps de digue, les coûts peuvent être supérieurs, 

comme le montre le Tableau 7.  

Tableau 7 : travaux de réfection de corps dŜ ŘƛƎǳŜǎ Řǳǎ Ł ƭΩŀǇǇŀrition de bétoires, selon le CD76 

Année Nature projet Montant 
subventionnable 

2000 Traitement de bétoires sur le bassin de 
retenue "Le Cimetière" (M4) 

             22 771    

2002 Etude pour le traitement d'une bétoire dans 
le bassin d'Anglesqueville-la-Bras-Long 

             22 608    

2004 Traitement de bétoires dans le bassin 
d'Anglesqueville-la-Bras-Long (études) 

             20 750    

2005 Anglesqueville-la-Bras-Long : traitement de 
bétoires en pied de digue 

           121 250    

2005 Ouvrage n° 31 sur le bv de Canville : travaux 
complémentaires (traitement de bétoire) 

             34 328    

 

{ǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭΩ!ǳǎǘǊŜōŜǊǘƘŜΣ ƭŜ {a.±!{ ŎƻƴǎǘŀǘŜ Ŝƴ нлмт ǉǳΩŜƴǾƛǊƻƴ мκо ŘŜ ǎŜǎ 

ouvrages présente des bétoires dans la plaine inondable. Aucune réparŀǘƛƻƴ ƴΩŀ ŜƴŎƻǊŜ ŞǘŞ ƳŜƴŞŜΦ 

[ΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ ŜƴǾƛǎŀƎŞŜ Ŝǎǘ ƭŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ la plaine inondable pour résoudre 

ƭŜ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘŜ Ŧŀœƻƴ ŘǳǊŀōƭŜ όǇƭǳǘƾǘ ǉǳŜ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ ŘŜǎ ǊǳǎǘƛƴŜǎ ŀǳ ŎƻǳǇ ǇŀǊ ŎƻǳǇύΦ 5ΩŀǇǊŝǎ ƭŜǎ 

premiers devis, le coût de traitement est comparable à celui de la création des ouvrages. Par exemple 

ƭΩƻǳǾǊŀƎŜ atло-4 a un devis de traitement à 200 ƪϵΣ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƛƴƛǘƛŀƭ ŀ ŞǘŞ ŘŜ мсм ƪϵΦ [ŀ 

ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ǳǊōŀƛƴŜ Řǳ IŀǾǊŜ ŜƴǾƛǎŀƎŜ ŀǳǎǎƛ ŘŜ ǘǊŀƛǘŜǊ ƭΩƛƴǘŞƎǊŀƭƛǘé du fond de certains bassins, 

ƭƻǊǎǉǳΩƛƭǎ ǎƻƴǘ ǎŜƴǎƛōƭŜǎΦ 9ƭƭŜ ŀ ǳƴ ŘŜǾƛǎ Ł мпл ƪϵ ǇƻǳǊ ǳƴ ƻǳǾǊŀƎŜΦ  

Coûts de réparation Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴ évènement 

{ǳǊ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ǳǊōŀƛƴŜ Řǳ IŀǾǊŜΣ ƭŜǎ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎ ŘΩǳǊƎŜƴŎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞǎ 

par des dysfonctionnements en crue sonǘ ŀǎǎǳǊŞŜǎ ǇŀǊ ǳƴŜ ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘΩǳƴ ƳŀǊŎƘŞΦ [Ŝ 

ŎƻǶǘ ŘŜ ƭΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜ ǇǊŞǾǳŜ ǇŀǊ ŎŜ ƳŀǊŎƘŞ Ŝǎǘ ŘŜ сл ллл ϵκŀƴ όƳƻƴǘŀnt inclus dans les coûts récurrents). 

LƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎ ŘΩǳǊƎŜƴŎŜ Ŝǘ ǊŜƳƛǎŜǎ Ŝƴ Şǘŀǘ à la suite de crues : environ 200 ϵκŀƴ ǇŀǊ ƻǳǾǊŀƎe. 

2.2.2.1.3 .ƛƭŀƴ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǊŞŎǳǊǊŜƴǘǎ Ŝǘ ǇƻƴŎǘǳŜƭǎ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ 

[Ŝǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǊŞŎǳǊǊŜƴǘǎ ŘŜs ouvrages structurants ont été déterminés sur la base 

ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŦƻǳǊƴƛŜǎ ǇŀǊ ƭΩŜȄ-CODAH et le SMBVAS (Tableau 8). On peut voir que selon les deux 

structures, les ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴκƻǳǾǊŀƎŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘ ǾŀǊƛŜǊΦ /Ŝǎ ŎƻǶǘǎ ƻƴǘ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ǳǘƛƭƛǎŞǎ 

pour déterminer une hypothèse basse et haute. 
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Tableau 8 : Coûǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Řǳ ǇŀǊŎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ 

 ex-CODAH SMBVAS 

Nb ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ Ŝƴ нлмт 154 47 
Temps passé au suivi ordinaire (5 
ETP2/154 ouvrages) 

отрл ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ плΣо ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 

Suivi en temps de crise (ETP) NC мсΣм ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 
Espaces verts 1000 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 350 ϵκŀƴ/ouvrage 
Entretien ordinaire 990 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 66 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 
Remise en état Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ 
(dont traitement de bétoires, hors 
curage) 

200 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ NC 

Curage 940 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ NC 

Total 6880 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 472,4 ϵκŀƴκƻǳǾǊŀƎŜ 

 

2.2.2.2 /ƻǶǘ ŘΩentretien des ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘydraulique douce 

tƻǳǊ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ǊŜǘŜƴǳǎ ǎƻƴǘ ƛǎǎǳǎ ŘΩǳƴŜ ǊŜǾǳŜ de la 

littérature existante sur le sujet (voir détails volume 3), et dont la synthèse est proposée dans le 

Tableau 9Φ [Ŝ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǎΩŜǎǘ ǇƻǊǘŞ Ŝƴ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ǎǳǊ ƭŀ ŦƛŀōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭŀ ǎƻǳǊŎŜΦ [ƻǊǎǉǳŜ 

différentes sources étaient disponibles et supposées fiables, une valeur moyenne a été définie. Une 

attention a également été portée aux unités ŘΩŜȄǇǊŜǎǎƛƻƴ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜΣ ǇƻǳǊ ŦŀŎƛƭƛǘŜǊ ƭŀ 

ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴŎŜ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭŀ .5 /!{¢hwΦ bΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ ŘΩŀƴƴŞŜ Ře référence pour 

ƭΩŜȄǇǊŜǎǎƛƻƴ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ǇǊƻǇƻǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƭƛǘǘŞǊŀǘǳǊŜΣ et considérant que les opérateurs de terrain 

semblent percevoir une stabilité des prix depuis 2005, nous avons considéré en première approche 

ǉǳŜ ƴƻǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǾŀƛŜƴǘ ǎΩŜȄǇǊƛƳŜǊ Ŝƴ ϵ2018. 

 Ainsi, cette synthèse a permis de déterminer que les valeurs de référence pour les 

ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŦŀǎŎƛƴŜǎΣ ŘŜǎ ƘŀƛŜǎΣ ŘŜǎ ǘŀƭǳǎΣ Ŝǘ ŘŜǎ ƴƻǳŜǎκŦƻǎǎŞǎ ŞǘŀƛŜƴǘ ŎƻƳǇǊƛǎ ŜƴǘǊŜ м Ŝǘ сΣр 

ϵ2018 H.T ml-1. Les actions sont principalement liées à la taille et au fauchage, et plus particulièrement 

à la recharge ŘŜǎ ǇŀǉǳŜǘǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŦŀǎŎƛƴŜǎΦ [Ŝ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀƴƴǳŜƭ ŘŜǎ ƳŀǊŜǎ Ŝǎǘ ŦƻǊŦŀƛǘŀƛǊŜΣ ǉǳŜƭle 

que soit la dimension de celle-ŎƛΣ Ŝǘ ŦƛȄŞ Ł нол ϵ2018 H.T pour des actions de fauchage. Les coûts de 

curage et de réhabilitation de mares, qui peuvent être élevés όŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ мл ƪϵκƳŀǊŜύΣ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ 

ƛƴǘŞƎǊŞǎ ƛŎƛΦ Lƭǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞǎ ŎƻƳƳŜ ŘŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎΣ Ŧŀƛǎŀƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ 

subventions. 

9ƴŦƛƴΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀƴƴǳŜƭ ŘŜǎ ōŀƴŘŜǎ ŜƴƘŜǊōŞŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŎƘŀƳǇǎ ŘΩŞǇŀƴŘŀƎŜ ŘŜ ŎǊǳŜ ŀ 

été fixé respectƛǾŜƳŜƴǘ Ł ууф Ŝǘ псл ϵ2018 H.T ha-1. Les bandes enherbées sont un cas particulier dans 

ƭŜ ǎŜƴǎ ƻǴ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŜƴǘ Ł ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩƛƴŘŜƳƴƛǎŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ƳŀƛƴǘƛŜƴ ŘŜǎ 

surfaces en herbe, tenant compte des pertes de récolte. 

 

 

 

 

 
2 https://www.insee.fr/fr/statistiques/1371004 

https://www.google.com/url?q=https://www.insee.fr/fr/statistiques/1371004&sa=D&ust=1582537754292000&usg=AFQjCNGxL89GxuaWaCwwp_pTCZY2VDLQPA
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Tableau 9 Υ {ȅƴǘƘŝǎŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǊŜǘŜƴǳǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΦ 

¢ȅǇŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ Entretien Coût annuel retenu 
όϵ2018 H.T) 

Source 

Bande enherbée Indemnisation (perte 
annuelle + coûts 
entretien) 

ууфϵ Ƙŀ-1 CA Seine-Maritime, 
2019 

Fascine Taille, désherbage, 
rechargement des 
paquets 

оϵ Ƴƭ-1 AREAS, 2011 

Haie Taille, désherbage нϵ Ƴƭ-1 AREAS, 2011 ; LIOSE, 
018 

Mare Fauchage нолϵ Ramaekers, 2018 
Talus Fauchage сΣрϵ Ƴƭ-1 ZH29, 2012 
Noue/Fossé Fauchage, curage мϵ Ƴƭ-1 CA Hauts-de-France, 

2018 
/ƘŀƳǇ ŘΩŞǇŀƴŘŀƎŜ ŘŜ 
crue 

Fauchage пслϵ Ƙŀ-1 CA Hauts-de-France, 
2018 

 

нΦнΦо /ŀƭŎǳƭ Řǳ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ 

нΦнΦоΦм aƻŘǳƭŜ ŘŜ ŎƻǊǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƭŀǘƛƻƴ 

Pour calculer le coût total lié à ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘΩǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǇǳƛǎ ǎƻƴ ŀƴƴŞŜ ŘŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴΣ ƛƭ 

Ŝǎǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘŜ ǇǊŜƴŘǊŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭΩƛƴŦƭŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘƻƴŎ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎΦ tƻǳǊ ŎŜƭŀΣ ƭŜǎ 

ŎƻǶǘǎ ŘŜ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴŎŜ ŀƴƴǳŜƭǎ ǎƻƴǘ ŎƻǊǊƛƎŞǎ ŘŜ ƭΩƛƴŦƭŀǘƛƻƴ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭution des indices 

du coût de production des travaux publics (ICP-TP3) de 1998 à 2018 (Annexe 1.2ύΦ [ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ 

2018 base 100 peut être déterminé et permet de mesurer la variation relative de la valeur entre 

ƭΩŀƴƴŞŜ ŘŜ base (2018) et les années passées (Figure 25). Entre 1998 et 2018, la variation annuelle 

moyenne est ainsi estimée à -2,10%. Cette variation annuelle moyenne a été appliquée aux années 

antérieures jusqu'en 1931 (date de création du plus ancien ouvrage recensé dans la BD CASTOR). Ce 

ƳƻŘǳƭŜ ǇŜǊƳŜǘ ŀƛƴǎƛ ŘΩŜȄǇǊƛƳŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŀƴƴǳŜƭ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘΩǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ Ŝƴ ϵ2018 pour les années 

passées. L'agrégation de ces coûts dans le temps permet alorǎ ŘŜ ǉǳŀƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭΩŜƴǘǊŜtien 

ŘΩǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǇǳƛǎ ǎŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴΦ 

 
3 https://www.insee.fr/fr/statistiques/serie/010566988 
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Figure 25 Υ 9Ǿƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ нлму ōŀǎŜ млл Řǳ ŎƻǶǘ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ǇǳōƭƛŎǎ όL/t-TP). 

2.2.3.2 Application aux aménagements pour la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ƭΩ9ǳǊŜ 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀƳénagements (structurants et AHD) créés en Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ 

ǇƻǳǊ ƭǳǘǘŜǊ ŎƻƴǘǊŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŀǳȄ ŎŀǇǘŀƎŜǎ !9tΣ Ŝǘ Řƻƴǘ ƭΩŀƴƴŞŜ ŘŜ 

création est connue, a induit un ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜ тсΣлм aϵ2018 H.T selon ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ƘŀǳǘŜ 

ŘŜ ŎŀƭŎǳƭ ǎǳǊ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ (Figure 26). Selon ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ōŀsse de calcul, sur 

la base du coût forfaitaire déduit par les données SMBVAS, ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł моΣф 

aϵ2018 H.T. /Ŝ ŎƻǶǘ Ŝǎǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ŘǶ ŀǳȄ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ 

όōŀǊǊŀƎŜ Ŝǘ ōŀǎǎƛƴύΦ /Ŝ ǘȅǇŜ ŘΩŀƳŞƴŀgement a été privilégié pendant des années dans un objectif de 

réduction ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ, il en résulte que ƭΩƻƴ ŘŞƴƻƳōǊŜ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘΩŞǘǳŘŜ тто 

aménagements de ce type (dont la date de réalisation est connue) pour une capacité totale de 

stockage de 5,5 M m3. Ces ouvrages peuvent nécessiter des opérations de génie civil coûteuses 

όŎǳǊŀƎŜύ Ŝǘ ŘŜǎ ŞǉǳƛǇŜǎ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ŘŞŘƛŞŜǎΦ 9ƭƭŜǎ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴ ŎƻǶǘ ŘŜ ссΣс aϵ2018 H.T, soit 87,7% du 

volume du coût total. Pour les ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ƭŜǎ нмм ƪƳ ŎǳƳǳƭŞǎ ŘŜ ƘŀƛŜs anti-

érosives ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ƭŜ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΦ [ΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎŜ ǊŞǎǳƳŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ Ł 

ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ŘŜ ŘŞǎƘŜǊōŀƎŜΣ Ŝǘ ƛƭ Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞ Ł нΣс aϵ2018 H.T, soit 3,45% de ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ 

ǘƻǘŀƭΦ [Ŝǎ ǘŀƭǳǎ όнпΣн ƪƳύ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƘŀƳǇǎ ŘΩŞǇŀƴŘŀƎŜ ŘŜ ŎǊǳŜ όнлс Ƙŀύ ƻƴǘ ǳƴ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛen 

ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ŞƭŜǾŞΣ Ŝǘ ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭŜǳǊ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎΩŞƭŝǾŜ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ Ł мΣтф Ŝǘ мΣнт aϵ2018 

IΦ¢Φ bΩŀȅŀƴǘ Ǉǳ ŦŀƛǊŜ ƭŀ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ƳŀǊŜκbassin pour 363 aménagements, nous avons appliqué le coût 

ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀƴƴǳŜƭ ǊŜƭŀǘƛŦ ŀǳȄ ƳŀǊŜǎ ŀŦƛƴ ŘŜ ƴŜ Ǉŀs surestimer les montants. Il en résulte un coût total 

ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜ мΣмр aϵ2018 IΦ¢ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘΦ [Ŝǎ ƴƻǳŜǎκŦƻǎǎŞǎ όмлл ƪƳύΣ zones 

enherbées (77 ha), et les mares (fauchage) ǎƻƴǘ Ł ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ŘΩǳƴ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŜǎǘƛƳŞ Ł нΣм 

aϵ2018 IΦ¢Σ ǎƻƛǘ нΣу҈ Řǳ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎΦ 9ƴŦƛƴΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ 

des fascines (19,2 km) est le moins élevé pŀǊƳƛ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎΣ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ оссΣу 

ƪϵ2018 H.T. 
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Figure 26 : VoluƳŜ ǘƻǘŀƭ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ όϵ2018 IΦ¢ύ ǇŀǊ ǘȅǇŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime 
Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΣ ǎŜƭƻƴ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ƘŀǳǘŜ ŘŜ ŎŀƭŎǳƭ ǎǳǊ ƭŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ. 
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о 5ƻƳƳŀƎŜǎ ƛƴŘǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ŝǘ ƭŀ 

turbidité aux captages AEP 

3.1 Evaluation des dommages au bâti 

3.1.1 Recensement des sinistralités 

[Ŝ ǊŜŎŜƴǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜǎ ŘŜ ōƻǳŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

ǎȅǎǘŞƳŀǘƛǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ƛƳǇŀŎǘŞŜǎΦ [ŀ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ άDŜǎǘƛƻƴ !{ǎƛǎtée des Procédures 

!ŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛǾŜǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳȄ wƛǎǉǳŜǎέ όD!{t!wύΣ ƳƛǎŜ Ł ƧƻǳǊ ǇŀǊ ƭŜǎ ǎŜrvices instructeurs 

ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀǳȄΣ ǊŜŎŜƴǎŜ ƭŜǎ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜǎ ŘŜ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ŎŀǘŀǎǘǊƻǇƘŜ 

naturelle référencées dans la base de données CatNat. tƻǳǊ ƭŀ ǊŜŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ŎŀǘŀǎǘǊƻǇƘŜ 

naturelle, sont pris en compte, les dommages naturels directs ayant eu pour causes déterminantes 

ƭΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ ŀƴƻǊƳŀƭŜ ŘΩǳƴ ŀƎŜƴǘ ƴŀǘǳǊŜƭ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ƘŀōƛǘǳŜƭƭŜǎ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ ǇƻǳǊ ǇǊŞǾŜƴƛǊ ŎŜǎ 

domƳŀƎŜǎ Ŝǘ ŜƳǇşŎƘŜǊ ƭŜǳǊ ǎǳǊǾŜƴŀƴŎŜ ƴΩƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ ǇǊƛǎŜǎΦ Les évènements indemnisés à ce titre 

ǊŜŎŜƴǎŞǎ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜ мŜǊ ƧŀƴǾƛŜǊ мфуоΣ ŘƻƛǾŜƴǘ şǘǊŜ ƭŀ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜǎ ǇƭǳǾƛŜǳȄ ŘΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ 

supérieure à la pluie décennale mesurée par les stations situées à proximité des communes concernées 

όƻǳ ǇŀǊ ƭŀƳŜ ŘΩŜŀǳ ǊŀŘŀǊύΦ La loi n°82-600 du 13 juilleǘ мфун ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭΩƛƴŘŜƳƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǾƛŎǘƛƳŜǎ ŘŜ 

catastrophes naturelles, telles que les inondations, garantit les assurés contre les dommages directs, 

en contrepartƛŜ Řǳ ǇŀƛŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǎǳǊǇǊƛƳŜ ƻōƭƛƎŀǘƻƛǊŜ ŘŜ мн҈ Ł ƭŜǳǊ ŎƻƴǘǊŀǘ ŘΩŀǎǎǳǊŀƴŎŜΦ  

Dans le cadrŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ǎŜǳƭǎ ƭŜǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ Ŧŀƛǎŀƴǘ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ŀǳȄ άƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜǎ 

ŘŜ ōƻǳŜέ ƻƴǘ ŞǘŞ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴƴŞǎΦ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ƭŜǎ ŘƻǎǎƛŜǊǎ /ŀǘbŀǘ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ distinguer les 

coulées de boues des inondations. Un arrêté CatNat correspond à une commune et à un évènement. 

De 1983 à 2018, la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ƭΩ9ǳǊŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ƛƳǇŀŎǘŞǎ ǇŀǊ ŘŜǎ 

évènements de type inondations et coulées de boues. On dénombre 3 864 procédures CatNat sur cette 

période (Figure 27). Les années 1992 à 2001 ont été particulièrement marquées par un nombre 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎκŎƻǳƭŞŜǎ ŘŜ ōƻǳŜǎ ǊŜŎŜƴǎŞǎΦ [ΩŀƴƴŞŜ мффф ŀ ŞǘŞ ǇŀǊǘiculièrement 

touchée avec 1 595 procédures CatNat (toutes ƭŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime sans 

ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ƻƴǘ ŞǘŞ ƛƴǘŞƎǊŞŜǎ Řŀƴǎ ƭΩŀǊǊşǘŞ /ŀǘbŀǘ ŘŜ ŘŞŎŜƳōǊŜ мфффύ. Par ailleurs, il a été montré que 

dans certaines régions, on assiste à une augmentation de la vulnérabilité des territoires en raison de 

ƭΩŀŎŎǊƻƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ Řŀƴǎ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ŦŀƛōƭŜƳŜƴǘ ƻŎŎǳǇŞŜǎ ŀǳ ǇǊŞŀƭŀōƭŜ ό/ŜǊŘŀƴ Ŝǘ ŀƭΦΣ 

2009). 

Néanmoins, la méthode de reconnaissance CatNat présente ses limites. Elle se base sur 

ƭΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ƭΩŞǇƛǎƻŘŜ ŘŜ ǇǊŞŎƛpitations mesurée par les stations pluviométriques. Or, celles-ci ne se 

situent pas systématiquement sous les épicentres à caractère pluviogène. Selon la géomorphologie 

ŘŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎΣ ǳƴŜ ŎƻƳƳǳƴŜ ƴΩŀȅŀƴǘ Ǉŀǎ Ŏƻƴƴǳ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜ ǇƭǳǾƛŜǳȄ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ ŘΩŀǇǊŝǎ les réseaux de 

mesures peut subir des dommages collatéraux issus des ruissellements générés en amont. De plus, les 

caractéristiques des épisodes hivernaux sur ces territoires font que de faibles précipitations précédées 

ŘΩƛƳǇƻǊǘants cumuls peuvent générer des ruissellements importants (Ouvry et al., 2003). La limite 

ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ōŀǎŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǎǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜ Ł ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ 

de catastrophe naturelle. En effet, historiquement de nombreuseǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ƴΩŀǾŀƛǘ Ǉŀǎ 

ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ǇǊƻŎŞŘǳǊŜΣ Ŝǘ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƴŜ ǾƻȅŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ƭΩƛƴǘŞǊşǘ ŘŜ ŘŞŎƭŀǊŜǊ ƭŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ǎǳǊǾŜƴǳǎ 

(Douvinet, 2008). 
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Figure 27 : Nombre de procédures CatNat par an liés aux inondations et coulées de boue sur les départements de Seine-
aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ŘŜ мфуо Ł нлмуΦ 

En Seine-Maritime, on observe 2 périodes à fort risque de ruissellement, lorsque la proportion 

de sols nus est importante : en hiver (décembre-janvier) et au printemps (mai-juin). Danǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ ƭŜ 

risque est moindre en hiver, et plus étalé en été, de mai à août (Figure 28). 

 

Figure 28 : Répartition mensuelle des procédures CatNat sur les départements de la Seine -Maritime et de ƭΩ9ǳǊŜ Ře 
1983 à 2018 (hors 24 et 25/12/1999) ς source : BD Gaspar 

[ŀ ŎŀǊǘŜ ŘŜ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊǊşǘŞǎ /ŀǘbŀǘ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴκŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ IŀǳǘŜ-

Normandie montre une prédominance de ces phénomènes dans le Pays de Caux, y compris dans des 

communes situées sur le plateau en ligne de crête (Figure 29).  
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Figure 29 Υ /ŀǊǘŜ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŀǊǊşǘŞǎ CatNat inondation/coulée boueuse par commune en Haute-Normandie de 1983 à 2018 
(BD Gaspar). 

3.1.2 Estimation du coût des dommages directs 

En France, depuis la mise en place du régime d'indemnisation des catastrophes naturelles en 

1982, la Caisse centrale de réassurance (CCR) donne accès aux couvertures de réassurance garanties 

par l'État en cas de catastrophe naturelle en France aux compagnies d'assurance qui en ont besoin 

(CCR, 2017). Parallèlement, en tant que secrétaire de la Commission interministérielle des 

catastrophes naturelles, la CCR gère une base de données (CatNat alias « Catastrophe Naturelle ») dans 

laquelle sont enregistrés tous les décrets reconnaissant la survenance d'une catastrophe naturelle. Au 

fil du temps, la CCR a collecté des données auprès des compagnies d'assurance qu'elle réassure dans 

le cadre d'accords bilatéraux afin de mieux comprendre l'exposition de la France aux catastrophes 

naturelles, couvrant les risques assurés (par localisation ou communes) et les sinistres encourus. 

ActǳŜƭƭŜƳŜƴǘΣ тм ŎŞŘŀƴǘŜǎ ŦƻǳǊƴƛǎǎŜƴǘ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ł ƭΩŀŘǊŜǎǎŜ ŎŜ ǉǳƛ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ǇŀǊǘ ŘŜ ƳŀǊŎƘŞ 

de 90% en termes de ǇǊƛƳŜǎ Ŝǘ ƧǳǎǉǳΩŁ сл҈ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎΦ 

Le calcul des coûts extrapolés des sinistres par la CCR se fait au moment du chargement des 

sinistres. Les sinistres sont rattachés à un arrêté de la base CatNat par péril et date de survenance. La 

méthodologiŜ ŘΩŜȄǘǊŀǇƻƭŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ǇŀǊ ƭŀ //w Ŝǎǘ ƭŀ suivante : ƭŀ ǎƻƳƳŜ ŘŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ŘΩǳƴŜ 

cédante est comparée aux données comptables annuelles et aux données de coûts par évènements 

reçues par la CCR. Ensuite pour chaque exercice est calculé la part de marché des cédantes fournissant 

les données. Le nombre et le montant des sinistres reçus par exercice sont extrapolés selon un 

ŎƻŜŦŦƛŎƛŜƴǘ ŘΩŜȄǘǊŀǇƻƭŀǘion. Ainsi pour chaque sinistre, les éléments suivants sont renseignés : la 

commune, la date, le coût initial, le coût extrapolé, le nombre de sinistres extrapolés. La garantie 

catastrophe naturelle prévoit la prise en charge des dommages matériels directs « nets de franchise » 

causés ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ŀǳȄ ōƛŜƴǎ ŀǎǎǳǊŞǎΦ [Ŝǎ ǇŜǊǘŜǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŎƻƴǎŞŎǳǘƛǾŜǎ ŀǳȄ ŘƻƳƳŀƎŜǎ directs 
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sont également couvertes. Cependant, la base de données ne prend pas en compte le coût des dégâts 

sur les biens non assurés. Pour pallier cette limite, une évaluation des dommages réels peut être 

estimée en multipliant le coût extrapolé par 1,5 (CEPRI, 2019, comm. pers). 

[ΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ǇŀǊ ƭŀ //w ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ Řǳ ƴǳƳŞǊƻ ŘŜǎ 

arrêtés CatNat pour dissocier les évènements de grande et faible ampleur, selon une liste 

ŘΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ǇǊŞŘŞŦƛƴƛŜ όAnnexe 1.3). Les données extraites couvrent ainsi une large fenêtre 

ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜΣ ŘŜ мффу Ł нлмсΦ [Ŝǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ŘŜ мффу Ŝǘ мффф ƻƴǘ ŞǘŞ ŀƧƻǳǘŞǎ Ł ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘǳŘŜ 

puisque ce sont des années marquantes en termes ŘΩŀƳǇƭŜǳǊ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎΣ Ŝǘ ŎŜƭŀ ŀ ƧƻǳŞ ǳƴ ǊƾƭŜ 

déclencheur dans la mise Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘŜǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭǳǘǘŜ ŎƻƴǘǊŜ ƭŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ 

ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΦ 

Pour les départements de la Seine-Maritime et de l'Eure, la base de données fournie par la CCR 

contient plus de 1377 entrées avec une distinction entre les particuliers et les professionnels. En 

ŎǳƳǳƭŞΣ ƭŀ ǎƻƳƳŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ƛƴƛǘƛŀǳȄ ŦƻǳǊƴƛŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ŎŞŘŀƴǘŜǎ ǎΩŞƭŝǾŜ à ппΣр aϵ ŘŜ мффу Ł нлмсΦ Compte 

tenu de ƭΩŜȄǘǊŀǇƻƭŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ Ŝǘ ƭŜ Ƴƻƴǘŀƴǘ ŘŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŜȄŜǊŎƛŎŜΣ ƭŀ ǎƻƳƳŜ 

ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ŜȄǘǊŀǇƻƭŞǎ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł мрлΣт aϵΦ [ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ǊŞŜƭǎ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł ннс aϵΦ 

[ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ όFigure 30) nous montre que la grande majorité des évènements se 

sont produits entre 1998 et 2003. Notamment au cours du mois de décembre 1999 où 505 communes 

ont connu des sinistres dans les départements de la Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ƭΩ9ǳǊŜΣ ǇƻǳǊ ǳƴ ŎƻǶǘ ǊŞŜƭ 

ŀǾƻƛǎƛƴŀƴǘ ƭŜǎ ро aϵΦ 5Ŝǎ ƻǊŀƎŜǎ ǇǊƛƴǘŀƴƛŜǊǎ ƻƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ induit des dommages importants en mai 

2000 et juin 2003 sur 139 communes où les coûts réels sont respectivement estimés à 35 Ŝǘ тл aϵΦ ! 

noter que pour l'événement de juin 2003, le coût réel des dommages pour la seule commune du Havre 

Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞ Ł рф aϵ όƻŎŎŀǎƛƻƴƴŞ Ǉƭǳǘƾǘ ǇŀǊ ŘŜǎ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘǎ ŘΩƻǊƛƎƛƴŜ ǳǊōŀƛƴŜύ. 

 

Figure 30 : Evolution temporelle du coût des dommages directs lié aux inondations et coulées boueuses, et répertoriés par la 
CCR sur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 

Pour la période considérée de 1998 à 2016, le coût total réel des dommages aux particuliers 

Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞ Ł мроΣм aϵ ǇƻǳǊ ƭŀ {ŜƛƴŜ-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ƭΩ9ǳǊŜ όTableau 10). Le coût total réel des dommages 

ŀǳȄ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭǎ Ŝǎǘ ǉǳŀƴǘ Ł ƭǳƛ ŜǎǘƛƳŞ Ł тнΣф aϵ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎΦ Les dommages 

asǎƻŎƛŞǎ Ł ŎŜǎ ǇƘŞƴƻƳŝƴŜǎ ƻƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ м лмф ŀǊǊşǘŞǎ /ŀǘbŀǘ ǎǳǊ ср ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ǊŜŎŜƴǎŞǎ ǇƻǳǊ 

cette période. Ces arrêtés totalisent 21 497 sinistres. 

Le coût réel des dommages directs est significativement plus important en Seine-Maritime, 

que dŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ ŀǾŜŎ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ мфр aϵ Ŝǘ ом aϵ ŘŜ ŎƻǶǘǎ ŘŜ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ŎǳƳǳƭŞǎ (Figure 31). 

Néanmoins, nous observons que le coût réel médian aux professionnels, par dossier CatNat ou par 

évènement, est Ǉƭǳǎ ŞƭŜǾŞ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜ ǉǳΩŜƴ {ŜƛƴŜ-Maritime. Le coût réel médian par commune, ou 

л ϵ

рл ллл ллл ϵ

млл ллл ллл ϵ

мрл ллл ллл ϵ

нлл ллл ллл ϵ

нрл ллл ллл ϵ

л ϵ

мл ллл ллл ϵ

нл ллл ллл ϵ

ол ллл ллл ϵ

пл ллл ллл ϵ

рл ллл ллл ϵ

сл ллл ллл ϵ

тл ллл ллл ϵ

ул ллл ллл ϵ

1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016

/
ƻ
Ƕ
ǘ
 
Ř
Ŝ
ǎ
 
Ř
ƻ
Ƴ
Ƴ
ŀ
Ǝ
Ŝ
ǎ
 
Ŏ
ǳ
Ƴ
ǳ
ƭ
Ş
 
ό
ϵ
ύ

/
ƻ
Ƕ
ǘ
 
Ř
Ŝ
ǎ
 
Ř
ƻ
Ƴ
Ƴ
ŀ
Ǝ
Ŝ
ǎ
 
ό
ϵ
ύ

Coût extrapolé

Coût initial

Coût réel

Coût extrapolé cumulé

Coût réel cumulé



Volume 1 : Bilan économique global du ruissellement, de lΩérosion, et de la turbidité aux captages AEP (départements de 
Seine-Maritime et de lΩEure) 

 

46 
 

par année et par commune, pour les professionnels est sensiblement équivalent sur les deux 

territoires. Nous observons toutefois, une plus grande dispersion des valeurs sur le territoire de Seine-

Maritime. A titre ŘΩŜȄŜƳǇƭŜΣ ƳşƳŜ ǎƛ ƭŜ ŎƻǶǘ ǊŞŜƭ ƳŞŘƛŀƴ Ǉar évènement aux professionnels est plus 

faible en Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜ όртΣт ƪϵ ŎƻƴǘǊŜ унΣпύΣ ƭΩŞŎŀǊǘ-type y est beaucoup plus 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ όоΣф aϵ ŎƻƴǘǊŜ флф ƪϵύΦ [Ŝ coût réel des dommages aux particuliers est globalement plus 

important en Seine-MŀǊƛǘƛƳŜ ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜΣ ǉǳŜƭ ǉǳŜ ǎƻƛǘ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŎƘƻƛǎƛΣ Ŝǘ ƭŁ ŀǳǎǎƛ ƭΩŞŎŀǊǘ-type 

est beaucoup plus élevé. 

 

Figure 31 : Montant « réel » recalculé à partir des données CCR par commune en Haute-Normandie de 1998 à 2016. 

Tableau 10 : Coût réel des dommages aux particuliers et aux professionnels sur les départements de Seine-Maritime et de 
ƭΩ9ǳǊŜΦ 

/ƻǶǘ ǊŞŜƭ όƪϵύ 
Seine-Maritime Eure 
Particuliers Professionnels Particuliers Professionnels 

Médian par dossier 
CatNat 

15,1 (  = 1 853) 17,7 (  = 947) 10,2 (  = 314) 20 (  = 377) 

Médian par évènement 56,5 (  = 7 860) 57,7 (  = 3 937) 59,9 (  = 1 153) 82,4 (  = 909) 
Médian par commune 
(1998-2016) 

28,8 (  = 2 610) 24,5 (  = 1 327) 13,3 (  = 579) 21,7 (  = 702) 

Médian par année et par 
commune  

18,9 (  = 1 959) 22,2 (  = 1 036) 9,9 (  = 442) 21,4 (  = 554) 

Total (1998-2016) 133 122 62 250 20 055 10 628 
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3.2 Evaluation des dommages aux infrastructures de transport 

3.2.1 Réseau routier 

Nous avons sollicité les Directions des Routes des départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ 

ŀŦƛƴ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜs boueuses sur leur réseau routier 

respectif. Compte tenu du patrimoine routier important que représentent ces deux départements, la 

prise de contact a été amorcée au niveau des Directions des Routes de ces deux départements, qui se 

sont chargées de récolter les informations auprès des agences territoriales. Ainsi, la Direction des 

Routes 76 est répartie en cinq agences territoriales (Clères, Envermeu, Forges-les-Eaux, Saint-Romain-

de-Colbosc, et Saint-Valéry-en-Caux) pour 35 ŎŜƴǘǊŜǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ. Le secteur de Rouen est 

maintenant directement géré par la Métropole. La Direction des Routes 27 est répartie en trois 

agences territoriales (Brionne, Saint-Marcel, Conches-en-Ouche) ǇƻǳǊ нм ŎŜƴǘǊŜǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴΦ 

Les interventions Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ ƻǳ ŘŜ Ŏƻulées boueuses sont de plusieurs 

natures, à savoir :  

¶ Les curages de bassins, fossés, et canalisations 

¶ [ŀ ǊŞŦŜŎǘƛƻƴ ŘŜ ŎƘŀǳǎǎŞŜΣ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ŘΩŀǊǘ ƻǳ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜǎ 

¶ Les nettoyages de chaussées 

Ces interventions induisent nécessairement des travaux (et donc des coûts), qui peuvent être 

opérés soit en régie, ou sous-traités aux entreprises. 

ü Dommages aux réseaux routiers pour la Seine-Maritime 

Les données collectées par la Directions des Routes de Seine-Maritime sur les coûts de 

nettoyage des ǊƻǳǘŜǎ ǎΩŞǘŜƴŘŜƴǘ ŘŜ н015 à 2018, mais restent partielles. De plus, elles sont basées en 

ǇŀǊǘƛŜ ǎǳǊ ŘŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎ ƛŘŜƴǘƛǉǳŜǎ ǉǳŜƭƭŜ ǉǳŜ ǎƻƛǘ ƭΩŀƴƴŞŜΣ ƳŀƭƎǊŞ ƭŀ ƎǊŀƴŘŜ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ 

ǇƘŞƴƻƳŝƴŜǎ ŘŜ ŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎΦ [Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ нлмуΣ ǇƻǳǊ ƭŀǉuelle les données sont les 

plus complètes, sont synthétisés dans le Tableau 11. Les données manquantes ont été estimées par 

extrapolation. 

Le coût des interventions de curage réalisées en sous-traitance est extrapolé à partir des 

ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜ ŘŜ {aint-Romain pour 2018 (seule année disponible), en fonction du linéaire de 

routes, avec un facteur de pondération pour les agences de Forges (en grande partie sur le pays de 

.Ǌŀȅ ǉǳƛ Ŝǎǘ Ƴƻƛƴǎ ǎŜƴǎƛōƭŜ Ł ƭΩŞǊƻǎƛƻƴύ Ŝǘ ƭΩŀƎŜƴŎŜ ŘŜ wƻǳŜƴ όǇƭǳǎ ǳǊōŀƴƛǎŞŜύΦ LΩagence de Clères a 

indiqué un montant de 7 000 ϵ IΦ¢ ǇŀǊ ŎŜƴǘǊŜ Ŝǘ ǇŀǊ ŀƴΣ ǉǳŜƭƭŜ ǉǳŜ ǎƻƛǘ ƭΩŀƴƴŞŜΦ 

/ƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ Ŝƴ ǊŞƎƛŜΣ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŦƻǳǊƴƛŜ ǇŀǊ ƭŀ 5ƛǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ wƻǳǘŜǎ ǎŜ ōŀǎŜ ǎǳǊ 

cinq phénomènes pluvieux orageux annuels nécessitant des interventions de nettoyage en régie, qui 

mobilisent deux équipes de deux personnes par centre pendant 8h sur deux jours avec deux fourgons 

et un tracteur, soit environ 12 000 ϵ H.TκŀƴκŎŜƴǘǊŜΣ ǉǳŜƭƭŜ ǉǳŜ ǎƻƛǘ ƭΩŀƴƴŞŜΦ {ŜǳƭŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜ ŘŜ /ƭŝǊŜǎ ŀ 

fourni un montant différent selon lΩŀƴƴŞŜ : 37 200 ϵ IΦ¢ ǇƻǳǊ ƭΩŀnnée 2018 (mais moins de 10 000 

euros en moyenne pour les années 2015 à 2017). 

Le Département de Seine-Maritime dépense en moyenne 208 ллл ϵ H.T/an pour le curage des 

bassins routiers mixtes (càd collectant à la fois des eaux de voirie et des eaux de ruissellement 

agricoles). Des travaux de curage exceptionnels ont dû être menés à la suite des évènements de 2018 

sur 14 bassins pour un coût de 250 ллл ϵ H.T.  

Les ruissellements peuvent également occasionner des dommages aux voiries, qui induisent 

des coûts de travaux de réparation voire de réfection de voiries. Ces dommages sont évidemment 
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ǇƻƴŎǘǳŜƭǎΦ bƻǳǎ ƴΩŀǾƻƴǎ Ǉŀǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ƎƭƻōŀƭŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎΣ Ƴŀƛǎ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩǳƴŜ ǊŞǇŀǊŀǘƛƻƴ 

peut être élevé par rapport aux opérations de curage : par exemple, des travaux de réparation sur les 

RD 102 et 1314 à Mesnil-Mauger en 2016 ont coûté 147 600 ϵ IΦ¢. 

Tableau 11 Υ 9ǎǘƛƳŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƻǶǘ Ǝƭƻōŀƭ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ ƴŜǘǘƻȅŀƎŜ ŘŜǎ ǊƻǳǘŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ŘŜ {Ŝine-Maritime en 
2018 (année érosive). 

Agence routière Linéaire de route (km) ¢ǊŀǾŀǳȄ Ŝƴ ǊŞƎƛŜ ϵ H.T Sous-ǘǊŀƛǘŀƴŎŜ ϵ (H.T) 

Clères 1 003 37 200 42 000 
Envermeu 1 336 96 000 66 812 
Forges 1 156 84 000 28 890 
Rouen 774 24 000 19 358 
Saint Romain 978 72 000 53 000 
Saint-Valéry 1 343 96 000 67 138 
Total général 6 590 409 200 277 198 

 

Ainsi, le total des dommages liés aux coulées boueuses aux routes départementales de Seine-

aŀǊƛǘƛƳŜ ǇƻǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ нлмуΣ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ŞǊƻǎƛǾŜΣ Ŝǎǘ ŜǎǘƛƳŞ Ł м 144 000 ϵ IΦ¢ (coûts liés aux 

cavités souterraines non pris en compte). Ce montant est très variable suivant les années, comme le 

ƳƻƴǘǊŜƴǘ ƭŜǎ Ƴƻƴǘŀƴǘǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀǳȄ Ŝƴ ǊŞƎƛŜ ŘŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜ ŘŜ /ƭŝǊŜǎΣ ǇƻǳǊ ƭŜǎǉǳŜƭƭŜǎ ƴƻǳǎ ŘƛǎǇƻǎƻƴǎ ŘŜǎ 

années 2015 à 2018. 

ü Dommages aux réseaux routiers pour ƭΩ9ǳǊŜ 

tƻǳǊ ƭŀ ŘƛǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǊƻǳǘŜǎ нтΣ ƭŜ ōƛƭŀƴ ŦƛƴŀƴŎƛŜǊ ǎΩŞǘŜƴŘ sur la période 2014/2020 mais sans 

distinction entre les trois agences territoriales (Tableau 12). [ƻǊǎ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜǎ ŘŜ ǇǊŞŎƛǇƛǘŀǘƛƻƴǎΣ ƭŜǎ 

impacts observés sont les ruissŜƭƭŜƳŜƴǘǎΣ Ƴŀƛǎ ǎǳǊǘƻǳǘ ƭΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘŜ ŎŀǾƛǘŞǎ ƪŀǊǎǘƛǉǳŜǎ ǎǳǊ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ 

routier. La ventilation est la suivante : cavités souterraines (958 213 ϵ H.T) et ruissellements (195 418ϵ 

H.T). {ƻƛǘ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ ну ƪϵ IΦ¢κŀƴ ǊƛŜƴ ǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘǎΦ 

Tableau 12 Υ 9ǎǘƛƳŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƻǶǘ Ǝƭƻōŀƭ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǊƻǳǘŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ 
ruissellement. 

Années aƻƴǘŀƴǘǎ ƭƛǉǳƛŘŞǎ όϵ H.T) Nature des travaux 

2014 38 444 ¶ Cavités souterraines : diagnostic et comblement 

¶ Ruissellements : réfections de chaussées, ouvrages 
ŘΩŀǊǘ ƻǳ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜΣ ǘŜǊǊŀǎǎŜƳŜƴǘǎκŎǳǊŀƎŜǎ ŀǇǊŝǎ 
sinistres 

2015 316 653 
2016 160 629 
2017 35 626 
2018 145 476 
2019 246 958 
2020 209 844 

 

ü Bilan des dommages aux réseaux routiers 

[ΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ Ǿƛǎƛƻƴ globale des dégâts occasionnés par le 

ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊƻǳǘŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ Néanmoins, 

il manque des données, notamment sur la variabilité interannuelle. Il apparaît que le coût annuel des 

ŘƻƳƳŀƎŜǎ ƭƛŞǎ ŀǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊƻǳǘŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘŀƭŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ 

inférieur à celui de la Seine-Maritime. Enfin, de réelles difficultŞǎ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎΣ 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘŜ Ŏŀǎ ŘΩŞǘǳŘŜ ǇǊŞŎƛǎ, ne nous ont pas permis de déterminer une fonction de dommage 

ŀǇǇƭƛŎŀōƭŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǊƻǳǘŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩ!/. présentée le volume 3 de ce rapport.
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3.2.2 Réseau ferroviaire 

Des informations relatives aux dommages subis par les infrastructures de transport ferroviaire 

nous ont été transmises par le pôle Environnement et Développement Durable de la Direction 

Territoriale Normande de la SNCF. Ces documents font la synthèse financière des dépenses engagées 

sur les incidents mineurs liés aux inondations, coulées boueuses et éboulements. Malheureusement, 

ǳƴ ǊŞŜƭ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŜȄǘǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŀ ŞǘŞ ƛŘŜƴǘƛŦƛŞ ŀǳ ŎƻǳǊǎ de ƭΩŞǘǳŘŜ Υ  

1. Les dossiers des affaires achevées ne sont pas gardés Ǉƭǳǎ ŘŜ мл ŀƴǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭΩinfra pôle. Au-

delà, les dossiers partent en archivage et nécessitent un temps de recherche plus important 

ǉǳŜ ƭŀ {b/C ƴΩŀ Ǉŀǎ pu nous accorder.  

2. Les données fournies par la SNCF ne prennent pas en compte les évènements exceptionnels 

identifiés et annoncés par Météo France, qui sont alors imputés sur un autre compte rattaché 

Ł ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘΦ 

3. Certains ouvrages sensibles, connus de la SNCF, nécessitent une surveillance particulière 

(tournées spécifiques). Ces ouvrages sont composés de remblais/déblais qui présentent un 

ŦƻǊǘ ǊƛǎǉǳŜ ŞǊƻǎƛŦΦ 5Ŝ ǇƭǳǎΣ ŘŜǎ ǾƛǎƛǘŜǎ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎƻƴǘ ǊŞƎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ƻǇŞǊŞŜǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ŀƎŜƴǘǎ ŘŜ 

la SNCF (régulière, ponctuelle, astreinte). Les coûts ne sont toutefois pas répertoriés dans un 

compte ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ŝǘ ƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ŎƻǶǘΦ 

4. {Ŝƭƻƴ ƭŀ {b/CΣ ƭŜǎ ŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ǊŜǘŀǊŘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ 

de travaux curatifs, mais le chiffrage peut ǎΩŀǾŞǊŜǊ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŎŀǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ǎƻƴǘ ƎƭƻōŀƭƛǎŞǎ dans 

ǳƴŜ ŜƴǾŜƭƻǇǇŜ άƳŀƛƴǘŜƴŀƴŎŜέ ǉǳƛ ŎƻƳǇǊŜƴŘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜ ŎǳǊŀƎŜΣ ŘŞōǊƻǳǎǎŀƛƭƭŀƎŜΣ 

ŜǘŎΦ [ΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘΩǳƴ ƭƻǘ Ŝǘ ŘΩǳƴ ŎƻƳǇǘŜ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ǎƛ ƭŜ ǇǊƻōƭŝƳŜ Ŝǎǘ ǊŞŎǳǊǊŜƴǘΣ 

Ƴŀƛǎ ŎŜƭŀ ƴΩŀ ƧŀƳais été rencontré sur le territoire de la Seine-MaǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 

 

Les données fournies par la SNCF permettent néanmoins de recenser 42 sinistres entre 2012 

et 2018, dont 14 évènements de coulées boueuses, 5 éboulements, et 23 inondations. Le coût total 

ǎǳǇǇƻǊǘŞ ǇŀǊ ƭŀ {b/C Ŝǘ ƭƛŞ Ł ŎŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł унс ƪϵ IΦ¢. Le moment des dommages par sinistre 

est très vŀǊƛŀōƭŜΣ ŀƭƭŀƴǘ ŘŜ ǉǳŜƭǉǳŜǎ ŎŜƴǘŀƛƴŜǎ ŘΩŜǳǊƻǎ όŜȄŜƳǇƭŜ ŎƻǳƭŞŜ ŘŜ ōƻǳŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ tY мур Ŝǘ 

186 sur la ligne Motteville St Valéry en 2015) à 14р ƪϵ IΦ¢ όŜȄŜƳǇƭŜ ŘΩǳƴŜ ǾƻƛŜ ƛƴƻƴŘŞŜ ŜƴǘǊŜ .ǊŞŀǳǘŞ 

et Fécamp en 2013). On observe également des différences significatives entre les années : les années 

нлмо Ŝǘ нлму ǎƻƴǘ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ƳŀǊǉǳŞŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ǎΩŞƭŜǾŀƴǘ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜƳŜƴǘ 

à осс Ŝǘ опр ƪϵ IΦ¢ (Figure 32). Les autres années sont moins marquées en termes de coûts de 

ŘƻƳƳŀƎŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴ ŎƻǶǘ ŀƴƴǳŜƭ ŀƭƭŀƴǘ ŘŜ пΣо Ł тт ƪϵ IΦ¢Φ [Ŝǎ ǎƛƴƛǎǘǊŜǎ ŘŜ ǘȅǇŜ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ 

coûteux, avec un coût total de 569 kϵ IΦ¢Σ ǎǳƛǾƛ ŘŜǎ ŞōƻǳƭŜƳŜƴǘǎ Ł ƘŀǳǘŜǳǊ ŘŜ мтр ƪϵ IΦ¢Σ et enfin les 

ŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎ όупΣр ƪϵ IΦ¢ύΦ Ces coûts paraissent toutefois ŦŀƛōƭŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜǎ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜǎ ŘŜ ƭŀ 

Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΣ et sont très probablement sous-estimés faute de données suffisantes. Là 

ŀǳǎǎƛΣ ŦŀǳǘŜ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŝǘ ŘŜ Ŏŀǎ ŘΩŞǘǳŘŜ ǇǊŞŎƛǎΣ ƴƻǳǎ ƴΩŀǾƻƴǎ Ǉŀǎ ŞǘŞ Ŝƴ ƳŜǎǳǊŜ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ǳƴŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴ 

ŘŜ ŘƻƳƳŀƎŜ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ ŀǳ ǊŞǎŜŀǳ ŦŜǊǊƻǾƛŀƛǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭΩ!/. 

présentée dans le volume 3. 
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Figure 32 : aƻƴǘŀƴǘ Ŝǘ Ƴƻƴǘŀƴǘ ŎǳƳǳƭŞ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ όϵ IΦ¢ύ ǎǳǇǇƻǊǘŞǎ ǇŀǊ ƭŀ {b/C ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǘȅǇŜ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴΣ 
glissement de terrain, et coulées de boue sur les territoires de ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime entre 2012 et 2018. 
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3.3 Evaluation des dommages pƻǳǊ ƭΩ!9t 

оΦоΦм !ǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ 

3.3.1.1 Acquisition de données 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳȄ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǎǳǊǾŜƴǳǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘements 

de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ǎƻƴǘ ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŦƻǳǊƴƛŜǎ ǇŀǊ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ Régionale de Santé (ARS) 

Ŝǘ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎŀǇƛǘŀƭƛǎŞŜǎ ƭƻǊǎ ŘΩǳƴ ǎǘŀƎŜ ŘŜ [о ǉǳƛ ǎΩŜǎǘ ŘŞǊƻǳƭŞ ŀǳ ƭŀōƻǊŀǘƻƛǊŜ aн/ ǎƻǳǎ ƭŀ ŘƛǊŜŎǘƛƻƴ 

de M.Fournier. Dans cette base de données et pour chaque arrêt de distribution, plusieurs 

ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŜǎǎŜƴǘƛŜƭƭŜǎ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ sont renseignées : date et durée de la restriction (en jours), 

ŎƻƳƳǳƴŜǎ Ŝǘ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƘŀōƛǘŀƴǘǎ ǘƻǳŎƘŞǎΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Şǘŀƛǘ ǇŀǊŦƻƛǎ partielle et a 

nécessité un coƳǇƭŞƳŜƴǘ ŘΩŜƴǉǳşǘŜ ŀǳǇǊŝǎ ŘŜ ƭΩ!w{Φ Lƴ-fine, le jeu de données a pu être complété à 

hauteur de 60%, et la durée des arrêts de distribution reste manquante pour 40% des évènements. 

tƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΣ ƭŀ 

ŘǳǊŞŜ ŜȄŀŎǘŜ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ŀǊǊşǘ όŜƴ ƧƻǳǊǎύ Ŝǎǘ ŎƻƴƴǳŜΦ ! ƭΩƛnverse, cette information est partielle pour le 

département de Seine-Maritime : ƭŀ ŘǳǊŞŜ ŜȄŀŎǘŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻƴƴǳŜ ǇƻǳǊ мср ŞǇƛǎƻŘŜǎΦ !Ŧƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ 

cette durée, nous avons caƭŎǳƭŞ ƭŀ ŘǳǊŞŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

évènements connus en Seine-Maritime entre 1992 et 2018. Nous avons ainsi établi que la durée 

ƳƻȅŜƴƴŜ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ Şǘŀƛǘ ŘŜ млΣр ƧƻǳǊǎΦ /ŜǘǘŜ ǾŀƭŜǳǊ ŀ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ŎƘƻƛǎƛŜ ŎƻƳƳŜ valeur 

de référence pour les 165 épisodes cités précédemment. 

Pour chaque arrêt de ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴΣ ƛƭ Ŝǎǘ ŀŘƳƛǎ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŦƻǳǊƴƛŜǎ ǇŀǊ ƭΩ!w{ ǉǳΩƛƭ ȅ 

ŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŀǳ ǇǳōƭƛŎ Ŝǘ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜΦ !ƛƴǎƛΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ŞŎƻƴƻƳique 

global se répartit en trois sous-catégories : (i) les coûts de distribution de ƭΩŜŀǳ Ŝƴ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ Ł ƭŀ 

ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴΣ όƛƛύ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ƭƛŞǎ Ł ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴΣ Ŝǘ όƛƛƛύ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜ ƭƻƎƛǎǘƛǉǳŜΦ 

!Ŧƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ƭƛŞǎ Ł ŎŜǎ ǘǊƻƛǎ ǎƻǳǎ-caǘŞƎƻǊƛŜǎΣ ƴƻǳǎ ƴƻǳǎ ǎƻƳƳŜǎ ǊŀǇǇǊƻŎƘŞǎ ŘŜ ƭΩ!w{ 

Ŝǘ ŘŜ ƭŀ /h5!IΦ [Ω!w{ ŀ ŞǘŞ Ŝƴ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ƴƻǳǎ ŦƻǳǊƴƛǊ ǳƴ ǊŀǇǇƻǊǘ ƛƴǘŜǊƴŜ ǇƻǊǘŀƴǘ ǎǳǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ у 

épisodes pluvieux de décembre 1992 à 1998 qui, in-fine, nous a été très utile pour évaluer les coûts 

liés à la ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ όMansotte, 1998). Pour les deux autres sous-catégories (i.e 

ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ Ŝǘ ƭƻƎƛǎǘƛǉǳŜύΣ ƴƻǘǊŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ǎΩŜǎǘ ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ǳƴ ǘŀōƭŜŀǳ ŦƛƴŀƴŎƛŜǊ ŘŜ ƭŀ 

CODAH qui recense les dépenses engagées Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜ de ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Řŀǘŀƴǘ 

ŘΩhŎǘƻōǊŜ нлмп όAnnexe 1.4). 

3.3.1.2 Evaluation des coûts 

[Ŝ ƧŜǳ ŘŜ ŘƻƴƴŞŜǎ Ŧƛƴŀƭ ŎƻƳǇǊŜƴŘ плт ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴκǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴǎ ŘΩǳǎŀƎŜ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ 

1992-2018 (Figure 33). 319 arrêts de distribution sont recensés sur le département de la Seine-

Maritime et 88 sur le départemŜƴǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ 9ƴ ŎǳƳǳƭŞΣ ŎŜ ǎƻƴǘ м рум тут ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǉǳƛ ƻƴǘ ŞǘŞ 

touchées par les arrêts de distribution sur cette fenêtre temporelle. 
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Figure 33 : bƻƳōǊŜ ŘΩŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴǎ ŘΩǳǎŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ 
Seine-Maritime pour la période 1992-2018 (données ARS). 

Trois sous-ǇŞǊƛƻŘŜǎ ǎŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜƴǘ Ŝǘ ƳŜǘǘŜƴǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭŜǎ ǎŀƭǾŜǎ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎ 

ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нллл ǇƻǳǊ ŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΦ [ŀ première de 1992 à 

2000 marquée par de très nombreux arrêts de distribution (n = 294) qui affectent les deux 

ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎΦ [ŀ ǎŜŎƻƴŘŜ ŘŜ нллм Ł нлмн ŀǾŜŎ ǳƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ όn = 102) plus faible 

chaque année et qui touchent essentiellement le département de Seine-Maritime. Enfin, la troisième 

période est marquée par des années sans arrêts de distribution (2013, 2015, 2017) mais avec un bruit 

ŘŜ ŦƻƴŘ ǇŜǊǎƛǎǘŜƴǘΣ Ŝǘ ŘŜǎ ǎȅƴŘƛŎŀǘǎ ŜƴŎƻǊŜ ŀŦŦŜŎǘŞǎ ŎŀǊ ŘŞǇƻǳǊǾǳǎ ŘΩƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜȄƛƻƴǎΦ 

On note que en 2018, encore 9 syndicats ont été touchés par un arrêt de distribution affectant 

une popǳƭŀǘƛƻƴ ǘƻǘŀƭŜ ŘŜ оо ллл Ƙŀōƛǘŀƴǘǎ ό{!9t ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƭŞŜ ŘŜ ƭŀ wƛǎƭŜΣ {9wtbΣ {L!9t ŘŜ ƭΩ!ƴŘŜƭƭŜ Ŝǘ 

ses plateaux, SIAEPA Auffay-Tôtes, SIAEPA de la région de Valmont, SIAEPA de la Vallée de la Saâne, 

SIAEPA les Trois Sources Cailly, Varenne, Béthune). 

ỏ /ƻǶǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ 

 

{Ŝƭƻƴ ƭΩ!w{Σ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΣ ǳƴŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ 

ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ Ŝǎǘ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘΩǳne consommation de 1,5 L/jour/pers. Connaissant la 

durée de chaque arrêt de distribution ainsi que le nombre de personnes affectées, il est nécessaire 

ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ǇǊƛȄ ŘΩŀŎƘŀǘ ŘΩǳƴŜ ōƻǳǘŜƛƭƭŜ ŘΩŜŀǳΦ tƻǳǊ ŎŜƭŀΣ ƴƻǳǎ ƴƻǳǎ ǎƻƳƳŜǎ ōŀǎŞǎ ǎǳǊ ǳƴ ǘŀōƭŜŀǳ 

financier fourni par la CODAH qui recense les dépenses engagées Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴŜ pollutƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇŀǊ 

la turbidité en octobre 2004 (Annexe 1.4). A la lecture de ce document, il apparaît que la dépense 

ŜƴƎŀƎŞŜ ǇƻǳǊ ƭΩŀŎƘŀǘ ŘŜ нр ǇŀƭŜǘǘŜǎ ŘΩŜŀǳ /ǊƛǎǘŀƭƭƛƴŜ όǎƻƛǘ мн слл ōƻǳǘŜƛƭƭŜǎύ Ŝǎǘ ŘŜ м утмΣлфϵ IΦ¢Σ ŎŜ 

qui nous donne un prix pour une boutŜƛƭƭŜ ŘΩŜŀǳ ŘƛǎǘǊƛōǳŞŜ ŘŜ лΣ0986 ϵ I¢ L-1. En tenant compte de 

ŎŜǎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΣ ƛƭ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ŦƻǊƳǳƭŜ 

suivante : 

ὅὈὉ ὔὦ ὸ ρȟυ πȟπωψφ Eq. (1) 
 

Avec CDEi le coût de ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ ǇƻǳǊ ƭΩŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ i, Nbi le 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƘŀōƛǘŀƴǘǎ ǘƻǳŎƘŞǎ ǇŀǊ ƭΩŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴΣ Ŝǘ t i la durée en jours. Selon cette approche, il 

Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ŘŜ ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ 

distribution survenus avec : 
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ὅὝὈὉ ὅὈὉ Eq. (2) 

 

Ainsi, le ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭŀ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŜƳōƻǳǘŜƛƭƭŞŜ Ŝǎǘ ŞǾŀƭǳŞ Ł 2,5 aϵ IΦ¢ pour 

ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǊŜŎŜƴǎŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ {ŜƛƴŜ-Maritime 

pour la période 1992-2018. 

ỏ /ƻǶǘǎ ŘŜ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ 

 

[ƻǊǎ ŘŜ ƭΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǇŀǊ ƭŜ ƎŜǎǘionnaire, ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ 

Ŝǎǘ ǎȅǎǘŞƳŀǘƛǉǳŜƳŜƴǘ ǊŜƭŀȅŞŜ ŀǳȄ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ό!w{Σ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ IƾǇƛǘŀǳȄΣ ƳŀƛǊƛŜǎΣ ŜǘŎΦύ Ŝǘ 

Ł ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴΦ tƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ƭƛŞ Ł ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴΣ ǇŜǳ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ 

sont réellement disponibƭŜǎΦ [Ω!w{ ŀ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ ŞǘŞ Ŝƴ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ƴƻǳǎ ŦƻǳǊƴƛǊ ǳƴ Ŏŀǎ ŘΩŞǘǳŘŜΣ 

relativement ancien, mais très bien documenté (Mansotte, 1998). A la lecture de ce document, il 

ŀǇǇŀǊŀƞǘ ǉǳŜ ƭŀ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ŘŜ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳƛǘ ǳƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ǇǊŞŎƛǎ ǎŜƭƻƴ Ǉƭǳǎƛeurs moyens 

de communication : (i) fax, (ii) courrier, et (iii) téléphone (Figure 34). Nous sommes conscients que ce 

ǇǊƻǘƻŎƻƭŜ ŀ ŘǶ ŞǾƻƭǳŜǊ ŀǾŜŎ ƭΩŀǾŝƴŜƳŜƴǘ Řǳ ƴǳƳŞǊƛǉǳŜΣ Ƴŀƛǎ ŦŀǳǘŜ ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ŎƻƴŎǊŜǘǎ Ł ƴƻǘǊŜ 

disposition, notre évaluation économique sera basée sur cet unique document. 

 

Figure 34 Υ tǊƻǘƻŎƻƭŜ ŘŜ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŀ ǇƻǇǳƭŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ƛƳǇŀŎǘŞŜ ǇŀǊ ǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 
potable (Mansotte, 1998). 

Ce document concerne un événement survenu en janvier 1998 où 104 communes (dont 72 en 

ǘƻǘŀƭƛǘŞύ ƻƴǘ ŞǘŞ ƛƳǇŀŎǘŞŜǎ ǇŀǊ ǳƴ ŞǇƛǎƻŘŜ ǇƭǳǾƛŜǳȄ ŜƴǘǊŀƞƴŀƴǘ ǳƴŜ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 

ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ ŘƻƴŎ ǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴΦ /Ŝǘ ŞǇƛǎƻŘŜ ǎΩŜǎǘ ŘŞǊƻǳƭŞ ǎǳǊ мф ƧƻǳǊǎΣ Ŝƴ н ǾŀƎǳŜǎ 

successives, et a impacté 13 unités de distribuǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΦ !ǳ ǘƻǘŀƭΣ пу мро ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ 

ƛƳǇŀŎǘŞŜǎΦ !ǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ŎŜǘ ŞǇƛǎƻŘŜΣ ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎΩŜǎǘ ŘŞǊƻǳƭŞŜ ŘŜ ƭŀ ƳŀƴƛŝǊŜ suivante 

: όƛύ ƭŀ 55!{{ ŀ ǇǊƻŎŞŘŞ Ł ƭΩŜƴǾƻƛ ŘŜ тнл ŦŀȄΣ όƛƛύ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ƭŀ 55!{{ ŀ Ǌeprésenté 
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32,2 ETP sur 11 jours, (iii) 19 articles de presses sont parus et 9 reportages TV ont été réalisés, et (iv) 

des courriers ont été envoyés aux personnes touchées et aux abonnés sensibles. 

Pour évaluer le coût économique, nous avons considéré que deux courriers ont été envoyés à 

ŎƘŀǉǳŜ ŦƻȅŜǊ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜǎ ǇƻǳǊ ǇǊŞǾŜƴƛǊ Řǳ ŘŞōǳǘ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴ ŘΩǳǎŀƎŜ 

ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΦ {ǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘŜǎ ǘŀǊƛŦǎ нлмф ŘŞƭƛǾǊŞǎ ǇŀǊ ƭŀ tƻǎǘŜΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘŜ ƭΩŜƴǾƻƛ ŘΩǳƴ ŎƻǳǊǊƛŜǊ ǘȅǇŜ 

άƭŜǘǘǊŜ ǾŜǊǘŜέ Ŝǎǘ ŘŜ лΣуу ϵ ¢¢/κǳƴƛǘŞΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ Ŝƴ ŎƻƴǎƛŘŞǊŀƴǘ ǉǳΩŜƴ France, le nombre de 

personnes par foyer est de 2,58 (INSEE 1975-20054ύΣ ŀƭƻǊǎ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǾƻƛ ŘŜǎ ŎƻǳǊǊƛŜǊǎ ό/9/ύ ǇƻǳǊ ŎŜǘ 

épisode de janvier 1998 est le suivant : 

ὅὉὅ
τψρυσ

ςȟυψ
ς πȟψψ σς ψτψ Ό ὝὝὅ 

Eq. (3) 

 

La gestion de cet évènement par les ETP de la DDASS a été variable sur la durée de 

ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘΦ ! ǘƛǘǊŜ ŘΩŜȄŜƳǇƭŜΣ ƭŀ ƧƻǳǊƴŞŜ Řǳ р ƧŀƴǾƛŜǊ ŀ ƳƻōƛƭƛǎŞ мΣр 9¢t ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŀ ƧƻǳǊƴŞŜ Řǳ с 

janvier a mobilisé 6 ETP (Tableau 13)Φ [Ŝ ŎǳƳǳƭ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩ9¢t ƳƻōƛƭƛǎŞ ǇŀǊ ƧƻǳǊΣ ǎǳǊ ƭŀ durée de 

ƭϥŞǾŞƴŜƳŜƴǘΣ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł онΣн 9¢tΦ tƻǳǊ ŎŀƭŎǳƭŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ƭƛŞ Ł ƭŀ Ƴƻōƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǇŜǊǎƻƴƴŜƭ ƛƭ 

convient de prendre en compte cŜǘǘŜ ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƛƭ Ŝǎǘ Şǘŀōƭƛ ǉǳŜ ƭŀ ŘǳǊŞŜ ƧƻǳǊƴŀƭƛŝǊŜ ŘŜ 

travail est de 7h5. Enfin, le coût hƻǊŀƛǊŜ ŘΩǳƴ ǇŜǊǎƻƴƴŜƭ ŘŜ ƭΩŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛƻƴ ǇǳōƭƛǉǳŜ Ŝǎǘ ŞǾŀƭǳŞ Ł пп 

сннϵκŀƴ6Φ {ǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘΩǳƴŜ ŘǳǊŞŜ ŜŦŦŜŎǘƛǾŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ м слтƘκŀƴΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ƘƻǊŀƛǊŜ ŘΩǳƴ ŜƳǇƭƻȅŞ 

ǎǳǇǇƻǊǘŞ ǇŀǊ ƭϥŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ ŘŜ нтΣтсϵκƘΦ 

Tableau 13 : NombrŜ ŘΩŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘ ǘŜƳǇǎ ǇƭŜƛƴ ό9¢tύ ŘŜ ƭŀ 55!{{ ƳƻōƛƭƛǎŞǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ à la suite de 
ƭΩŞǇƛǎƻŘŜ ǘǳǊōƛŘŜ ŘŜ ƧŀƴǾƛŜǊ мффуΦ 

Jour 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 19 20 21 22 23 

ETP 1,5 6 3 3 3 0,1 0,1 3 3 2 2 2 1 0,5 0,5 0,5 1 

 

Ainsi, le coût lié à la mobilisation des ETP de la DDASS pour cet évènement est le suivant : 

ὅὉὝὖ ὉὝὖχ ςχȟχφ φςυχȟρ Ό ὝὝὅ Eq. (4) 

 

Avec ETPiΣ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘ ǘŜƳǇǎ ǇƭŜƛƴ ƳƻōƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ƧƻǳǊƴŞŜ i. 

Les coûts liés à la rédaction/parution des articles de presse, reportage TV ne sont pas supportés 

par la communauté Ŝǘ ŘƻƴŎ ƴƻƴ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƛŎƛΦ [Ŝ ŎƻǶǘ ŘŜǎ ŀǇǇŜƭǎ ǘŞƭŞǇƘƻƴƛǉǳŜǎ Ŝǘ ƭΩŜƴǾƻƛ ŘŜǎ 

courriers aux abonnés sensibles est difficilement évaluable faute de données, et également non pris 

Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƛŎƛΦ !ƛƴǎƛΣ ƭŜ ŎƻǶǘ ǘƻǘŀƭ ƭƛŞ Ł ƭŀ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Ǉƻǳr cette événement de janvier 

мффу ǎΩŞƭŝǾŜ Ł оф ммт ϵ ¢¢/Φ [Ŝ ŎƻǶǘ ǳƴƛǘŀƛǊŜ ǎΩŞƭŝǾŜ ŘƻƴŎ Ł лΣспу ϵ IΦ¢ ǇŀǊ Ƙŀōƛǘŀƴǘ ǘƻǳŎƘŞΦ [Ŝ ŎƻǶǘ 

unitaire rapporté à ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŀȅŀƴǘ ƭƛŜǳ ŜƴǘǊŜ мффн Ŝǘ нлму ǎǳǊ ƭŜǎ 

départements de Seine-MaritimŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΣ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ un coût total pour la diffusion de 

ƭΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘŜ мΣлн aϵ I.T. 

 
4 https://www.insee.fr/fr/statistiques/1280856 

5 https://www.service-public.fr/particuliers/vosdroits/N20276 

6 https://www.insee.fr/fr/statistiques/1371004 

https://www.insee.fr/fr/statistiques/1280856
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ỏ Coûts de logistique 

 

[ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ƭƛŞǎ Ł ƭŀ ƭƻƎƛǎǘƛǉǳŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ƭƻǊǎ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ǊŜǇƻǎŜ 

là aussi sur le tableau financier fourni par la CODAH qui recense les dépenses engagées Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴŜ 

Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇŀǊ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ Ŝƴ ƻŎǘƻōǊŜ нллп όAnnexe 1.4). La lecture de ce document nous 

ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŦǊŀƛǎ ŜƴƎŀƎŞǎ ǇŀǊ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŜ ŘŜ DƻƴŦǊŜǾƛƭƭŜ ƭΩhǊŎƘŜǊ ǇƻǳǊ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ de la 

desserte en eau embouteillée dans les quartiers et en porte à porte sur la commune (14 170 habitants). 

Lƭǎ ǎΩŞƭŝǾŜƴǘ Ł мл рснΣсу ϵ I¢Σ ŎŜ ǉǳƛ ŘƻƴƴŜ ǳƴ ŎƻǶǘ ǳƴƛǘŀƛǊŜ ŘŜ лΣтп ϵ I.T/habitant impacté. 

[ΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ŎƻǶǘ ǳƴƛǘŀƛǊŜ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ arrêts de distribution survenus entre 1992 et 

2018 sur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ƴƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ le coût total lié à la 

ƭƻƎƛǎǘƛǉǳŜ Ł мΣмт aϵ H.T. 

L'agrégation des trois sous-catégories mentionnées ci-ŘŜǎǎǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ un coût global 

ƭƛŞ Ł ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ł 4,7 aϵ I.¢ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ плт ŀǊǊşǘǎ 

survenus entre 1992 et 2018 sur les départements de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ όFigure 35). Le coût 

global pour le département de Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł 3,8 aϵ I.T contre 0,9 aϵ I.T pour le 

ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜΦ [Ŝ ŎƻǶǘ ƳƻȅŜƴ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǎŜƴǎƛōƭŜƳŜƴǘ ƭŜ ƳşƳŜ ǇƻǳǊ 

chaque département (Seine-Maritime = 11,9 ƪϵ I.T; Eure = 9Σф ƪϵ I.T), ŎŜŎƛ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŀƴǘ ǇŀǊ ǳƴŜ ŘǳǊŞŜ 

ƳƻȅŜƴƴŜ ŘΩǳƴ ŀǊǊşǘ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ Ƴƻƛƴǎ ƛmportante en Seine-Maritime (10,5 contre 17,6 jours) mais 

une population touchée plus importante (4 147 contre 2 941). 

 

Figure 35 : Evolution des coûts induƛǘǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ŀǊǊşǘǎ ŘŜ ŘƛǎǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ǎǳǊ ƭŜǎ départements de Seine-Maritime 
Ŝǘ ŘŜ ƭΩ9ǳǊŜ ŜƴǘǊŜ мффн Ŝǘ нлмуΦ 

3.3.2 Abandons de captages 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǊŜƭŀǘƛǾŜǎ ŀǳȄ ŀōŀƴŘƻƴǎ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎ ŀǳǇǊŝǎ ŘŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩ!w{ 

76 et 27. Le jeu de données global référence 218 abandons de captages sur leurs territoires respectifs. 

tƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŎŀǇǘŀƎŜ Ŝǎǘ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞ ƭΩǳƴƛǘŞ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜΣ ƭŜ ƴƻƳ Řǳ ŎŀǇǘŀƎŜΣ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŀƴǘ όƴϲ .{{ύΣ ƭŀ 

ŎŀǳǎŜ Ŝǘ ƭŀ ŘŀǘŜ ŘΩŀōŀƴŘƻƴΦ Parmi ces 218 abandons, seuls 30 ont été abandonnés pour cause de 

turbidité récurrente (16 en Seine-aŀǊƛǘƛƳŜ Ŝǘ мп Řŀƴǎ ƭΩ9ǳǊŜύ ŜƴǘǊŜ мфтл Ŝǘ нлмнΦ [Ŝǎ ŀǳǘǊŜǎ ŎŀǇǘŀƎŜǎ 

ont été abandonnés pour des causes différentes (pesticides, micropolluants, ou encore manque de 

productivité). Les coûts engendrés par les abandons de captage faisant suite à des épisodes de 
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turbidité récurrents sont donc particulièrement difficiles à évaluer, étant donné la maigre quantité de 

données disponibles et la faible occurrence des abandons de captages pour cause de turbidité. Une 

approximation de ces coûts a toutefois pu être réalisée en croisant les données récoltées en lien avec 

ces abandons et celles liées aux investissements rendus nécessaires pour palier à ce manque. Deux 

abandons de captages ont ainsi pu être analysés (n°BSS : 00751X0020 et 00743X0072), sur les 

communes de Bretteville-du-Grand-/ŀǳȄ Ŝǘ /ǳǾŜǊǾƛƭƭŜΣ Şǘŀƴǘ ŘƻƴƴŞ ǉǳŜ ƭŜǳǊ ŘŀǘŜ ŘΩŀōŀƴŘƻƴ ǇŜǊƳŜǘ 

dΩŞǘŀōƭƛǊ ǳƴŜ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴŎŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ŦŜƴşǘǊŜ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ŎƻǳǾŜǊǘŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ŦƛŎƘƛŜǊǎ ŘŜǎ ŦƛƴŀƴŎŜǳǊǎΦ [Ŝ мer 

captage (00751X0020) géré par la SIAEPA de Bretteville Saint Maclou, a été abandonné en 1999 pour 

ŎŀǳǎŜ ŘΩŞǇƛǎƻŘŜǎ ŘŜ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŦǊŞǉǳŜƴǘǎΦ 5ŝǎ ƭƻǊǎΣ ¦ƴ nouveau forage a été créé à St Maclou la Brière. 

On dénombre 10 lignes de financement sur les fichiers foǳǊƴƛǎ ǇŀǊ ƭΩ!9{b Ŝǘ ƭŜ /5тс ǉǳƛ ǎŜƳōƭŜƴǘ şǘǊŜ 

en lien direct avec cet abandon de captage (Tableau 14). 

Tableau 14 : Subventions accordées au SIAEPA de Bretteville St-aŀŎƭƻǳ ǇŀǊ ƭΩ!9{b Ŝǘ ƭŜ /5тс à la suite de ƭΩŀōŀƴŘƻƴ ŘŜ 
captage (n°BSS : 00751X0020). 

Année Objet aƻƴǘŀƴǘ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴƴŀōƭŜ όϵ IΦT) 

1999 Etude hydraulique des bassins versants situés en 
ŀƳƻƴǘ Řǳ ŎŀǇǘŀƎŜ ŘΩŜŀǳ 

23 353,20 

2000 Interconnexion avec le SIAEP de Fécamp Sud-Ouest 154 725,61 
2001 Equipement du nouveau forage et du réservoir 64 024,39 
2002 Acqǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ parcelle de 5,5 ha dans le périmètre 

de protection éloigné du captage 
43 626 

2004 Acquisition du périmètre de protection immédiat du 
captage et acquisition des terrains autour des 
bétoires 

12 655 

2004 Mise en conformité ς Prélèvements et stockages 31 800 
2006 Turbidimètre et télégestion au forage 18 440 
2006 Etude de sécurisation AEP secteur Bretteville 219 100 
2011 aŀƞǘǊƛǎŜ ŘΩǆǳǾǊŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ ŘŜ ǎŞŎǳǊƛǎŀǘƛƻƴ 102 330 

 

Les coûts supportés pour cet abandon de captage sont donc de plusieurs natures : 

interconnexion, acquisition foncière, sécurisation, instrumentations et études. Pour ce premier cas, la 

ǎƻƳƳŜǎ ŘŜǎ ŎƻǶǘǎ ƛƴŘǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭΩŀōŀƴŘƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǊŜƳǇƭŀŎŜƳŜƴǘ Řǳ ŎŀǇǘŀƎŜ ǎƻƴǘ ŞǾŀƭǳŞǎ Ł стл лрпϵΦ tƻǳǊ 

le second captage (00743X0072) géré ǇŀǊ ƭŜ {L!9t! ŘŜ /ǊƛǉǳŜǘƻǘ ƭΩ9ǎƴŜǾŀƭΣ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ƛƴŘǳƛǘǎ ǎƻƴǘ Ǉƭǳǎ 

ŘƛŦŦƛŎƛƭŜƳŜƴǘ ŞǾŀƭǳŀōƭŜǎΦ /Ŝǘ ŀōŀƴŘƻƴ ŘŜ ŎŀǇǘŀƎŜ Ŝǎǘ ǎǳǊǾŜƴǳ Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘΩǳƴŜ ōŞǘƻƛǊŜ 

sur la commune en 2010 (BwDaΣ нлмлύΦ 5ŝǎ ƭƻǊǎΣ ƭŜ ŎŀǇǘŀƎŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŜƳǇƭŀŎŞ Ŝǘ ŘŜǇǳƛǎ la commune 

ne possède plus de points de captage AEP. La commune est depuis desservie par le Syndicat de Fécamp 

Sud-Ouest. Cette ouverture de bétoire a eu un effet important sur la qualité de lΩŜŀǳ ŘƛǎǘǊƛōǳŞŜ ǎǳǊ ƭŜ 

territoire. Des phénomènes de turbidité récurrents ont été observés ainsi que des apports en 

pesticides et nitrates. Des travaux de sécurisation et de traitement ont été rendus nécessaires et 

depuis 2010, les investissements liés à cŜǘǘŜ ƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘŜ ōŞǘƻƛǊŜ ǎƻƴǘ ŜǎǘƛƳŞǎ Ł пΣсуф aϵΦ 
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4 Bilan du volume 1 : Principales conclusions & limites 

[ΩƻōƧŜǘ ŘŜ ŎŜ ǇǊŜƳƛŜǊ ǾƻƭǳƳŜ Ŝǎǘ ŘŜ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǳƴ ōƛƭŀƴ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ Ǝƭƻōŀƭ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŘŜǎ 

ŘƻƳƳŀƎŜǎ ƭƛŞǎ ŀǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ł ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ Ŝǘ à la turbidité aux captages en Haute-

Normandie, depuis les évènements marquants de la fin des années 1990 et du début des années 2000. 

Globalement, les données collectées auprès des différents financeurs, organismes, et acteurs 

régionaux sont très hétérogŝƴŜǎΣ Ŝǘ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ Ǉŀǎ ŘΩŞǘŀōƭƛǊ ǳƴ ōƛƭŀƴ ǇǊŞŎis, année 

ǇŀǊ ŀƴƴŞŜΣ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜΣ Ŝǘ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ǘȅǇŜ ŘŜ ŎƻǶǘΦ 

/ƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ 

turbidité aux captages, ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ Ǉǳ ŞǘŀōƭƛǊ ŘŜǎ ŦƻǳǊŎƘŜǘǘŜǎ ŘŜ ŎƻǶǘǎ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ 

(Tableau 15) :  

Tableau 15 : Bilan des coûts des actions de ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōidité aux captages 
en Haute-Normandie. 

Actions 
 

Période Montant Ǝƭƻōŀƭ όaϵ IΦ¢ύ  

  Estimation basse Estimation haute 

Investissements des 
collectivités 

 

2000-2017 300 400 

Entretien des ouvrages et 
aménagements 

1931-2018 15 80 

 

tƻǳǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘΣ ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ Ŧŀƛǘ ŀǇǇŜƭ ŀǳȄ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎŜƴǘǊŀƭƛǎŞŜǎ ŘŜs financeurs 

ƛƴǘŜǊǾŜƴŀƴǘ ǎǳǊ ŎŜǎ ǘƘŞƳŀǘƛǉǳŜǎΦ bƻǳǎ ŀǾƻƴǎ ŘǶ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜǎ ŀŘŀǇǘŞŜǎ pour 

analyser ces bases de données, du fait de plusieurs limites :  

ü Données incomplètes sur les cofinancements pouvant intervenir 7 co-financeurs 

différents, et en général 2 ou 3 par opération (investissements sur le volet 

« ruissellement / érosion ») 

ü aŀƴǉǳŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ Ǌŀƛǎƻƴ όƻǳ ƭŜǎ Ǌŀƛǎƻƴǎύ ŘŜ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ actions, 

ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩŀŦŦŜŎǘŜǊ ƭŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Ł ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ƻǳ Ł ǳƴ ŀǳǘǊŜ ǘȅǇŜ ŘŜ Ǉollution 

(investissements sur le volet « turbidité / AEP) » 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎƻƴǘΣ ŜƭƭŜǎΣ ŘƛǎǇŜǊǎŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ Ŝƴ 

ŎƘŀǊƎŜǎ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊetien des ouvrages et aménagements (syndicats de bassins versants, 

intercommunalités, voiǊŜ ŎƻƳƳǳƴŜύΦ Lƭ ŀǇǇŀǊŀƞǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ƳƻȅŜƴǎ ŀŦŦŜŎǘŞǎ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ 

ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜΦ  

Les dommages liés aux coulées boueuses sont bien connus ƭƻǊǎǉǳΩƛƭǎ ǊŜƴǘǊŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ 

ŘΩǳƴŜ ƛƴŘŜƳƴƛǎŀǘƛƻƴ ŀǳ ǘƛǘǊŜ ŘŜ ƭŀ ƎŀǊŀƴǘƛŜ ζ Cat Nat », grâce à la base de données nationale de la 

Caisse Centrale de Réassurance (CCR). Cela concerne les dommages aux biens assurés des particuliers 

et des entreprises. En revanche, les dommages consécutifs à des évènements fréquents, non reconnus 

comme « Catastrophe Naturelle η ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞǎΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘŜǎ 

dommages aux infrastructures, comme les routes, les voies ferrées, les captages ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ł 

travers la turbidité, etc., sont détenues par les différents gestionnaires (Tableau 16). Elles sont 

rarement exhaustives, et ne couvrent généralement que des périodes très récentes.  
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Tableau 16 Υ .ƛƭŀƴ ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ Ŏƻƴƴǳǎ ƭƛŞǎ ŀǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ Ł ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ Ŝǘ Ł ƭŀ ǘǳǊōidité aux captages en Haute-Normandie. 

Enjeux Source de 
données 

Période Montant estimé 
ŘŜǎ ŘƻƳƳŀƎŜǎ όaϵ 
H.T) 

Particuliers / Entreprises 
(Cat Nat) 

CCR 1998-2016 226 

Routes départementales 
 

CD76 / CD27 2018 1,2 

Voies ferrées 
 

SNCF 2012-2018 0,8 

Arrêts de distribution 
ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ 

ARS 1992-2018 4,7 

Abandons de captages 
ŘΩŜŀu potable 

 

ARS 1999-2017 5,2 

 

/Ŝ ǘŀōƭŜŀǳ ƴΩŜǎǘ ŞǾƛŘŜƳƳŜƴǘ Ǉŀǎ ŜȄƘŀǳǎǘƛŦ : 

ü Pour les enjeux listés dans le tableau, tous les impacts ne sont pas connus. Par 

ŜȄŜƳǇƭŜΣ ƭŜǎ ǎǳǊŎƻǶǘǎ ŘŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ Řŀƴǎ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ ƴΩƻƴǘ Ǉǳ şǘǊŜ 

ŜǎǘƛƳŞǎ Ł ƭΩŞŎƘelle de la Haute-Normandie du fait du manque de données disponibles ; 

ü 5ΩŀǳǘǊŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ ƴƻƴ ƭƛǎǘŞǎ ƛŎƛ ǇŜǳǾŜƴǘ şǘǊŜ ŜƴŘƻƳƳŀƎŞǎ par les 

ŎƻǳƭŞŜǎ ōƻǳŜǳǎŜǎ όǊƻǳǘŜǎ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜǎΣ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩŜŀǳȄ ǇƭǳǾƛŀƭŜǎΣ ŘΩŀǎǎŀƛƴƛǎǎŜƳŜƴǘΣ ŘŜ 

communication...) ; 

ü Le ruissellemŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ǇŜǳǾŜƴǘ ƎŞƴŞǊŜǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƛƳǇŀŎǘǎ ƴƻƴ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ 

dans cette étude Υ ŜƴǾŀǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ǇŜǊǘŜǎ ŘŜ ǘŜǊǊŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎΦΦΦ 

Pour combler ces manques, une bancarisation des données sur les dommages pourrait être 

mise en place par les gŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜǎ ŘΩƛƴŦǊŀǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎΣ ŀǳ Ƴƻƛƴǎ ǇƻǳǊ ŎŜƭƭŜǎ ǉǳƛ ǎƻƴǘ ǊŞƎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ 

touchées par les coulées boueuses (routes) et la turbidité (captages). 

Les données économiques collectées dans le cadre de cet état des lieux serviront aussi à 

alimenter ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ coûts-bénéfices sur les inondations et coulées boueuses dans le bassin versant de 

ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ ό±ƻƭǳƳŜǎ н Ŝǘ оύΣ Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ƭŀ ǘǳǊōƛŘƛǘŞ ŀǳ ŎŀǇǘŀƎŜ ŘŜ wŀŘƛŎŀǘŜƭ ό±ƻƭǳƳŜ 

4).
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1 Introduction du volume 2 

Le projet Evapore a pour objectif de réaliser une analyse technico-économique des actions 

menées depuis 2000 en Haute-Normandie afin de réduire les impaŎǘǎ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΦ 

Les principaux impacts sont les inondations et les coulées boueuses (traitées dans les Volumes 2 et 3), 

Ŝǘ ƭŀ ŘŞƎǊŀŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ŀǳȄ ŎŀǇǘŀƎŜǎ !9t par la turbidité (traitée dans le Volume 4).  

La méthodoƭƻƎƛŜ ǳǘƛƭƛǎŞŜ Ŝǎǘ ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩanalyse coût-bénéfice (ACB), qui nécessite en entrée des 

ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜǎ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜ ōƻǳŜuse. Cette méthode permet notamment de comparer 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŜƴŀǊƛƻǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘΣ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎol, Ŝǘ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜΦ 9ƭƭŜ 

ǎŜ ōŀǎŜ ǎǳǊ ŘŜǎ ƻǳǘƛƭǎ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘŜ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ŘŜǎ ŎŀǊǘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ 

scenarios, et ce pour plusieurs évènements climatiques. 

/ƻƳƳŜ ƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŜƴǾƛǎŀƎŜŀōƭŜ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŜǊ ǘƻǳǘ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ de la Seine-Maritime et de 

ƭΩ9ǳǊŜΣ ƴƻǳǎ ŀǾƻƴǎ Ŧŀƛǘ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƴƻǳǎ ŎƻƴŎŜƴǘǊŜǊ ǎǳǊ ǳƴ territoire déjà documenté et sensible aux 

inondations par ruissellement et coulées boueuses : le bassin versant de la Lézarde (Figure 36). 

 

Figure 36 : Plan de situation du bassin versant de la Lézarde 

9ƴ ƭΩŞǘŀǘ ŀŎǘǳŜƭΣ ŀǳŎǳƴ ƳƻŘŝƭŜ ƴΩŜǎǘ Ŝƴ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ simuler à la fois les inondations par 

ŘŞōƻǊŘŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ƭŜǎ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴǎ ǇŀǊ ǊǳƛǎǎŜƭƭement et les coulées de boues. Par 

conséquent, deux modèles complémentaires ont été utilisés sur le bassin de la Lézarde : 

- Modélisation hydrologique / hydraulique : aléa ruissellement dans les principaux talwegs 

secs et inondation de rivière (logiciel MIKE développé par DHI) 

- Modélisation des transferts hydro-sédimentaires : aléa inondation par ruissellement et 

coulée de boue sur les versants et dans les talwegs (logiciel WaterSed développé par le BRGM) 

[Ŝ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŘΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ƳƻŘŝƭŜ Ŝǎǘ ǇǊŞsenté sur la Figure 37 : 

Le Havre 

Seine-Maritime 
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Figure 37 : Périmètre dΩŀŎǘƛƻƴ Řǳ ƳƻŘŝƭŜ aLY9 Ŝǘ Řǳ ƳƻŘŝƭŜ ²ŀǘŜǊ{ŜŘ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ 

/Ŝǎ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘŜ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǎŎŜƴŀǊƛƻǎΣ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜr ƭΩŜŦŦŜǘ ŘŜǎ 

actions menées ŘŜǇǳƛǎ нлллΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ŀŎǘǳŜƭΣ Ŝǘ Ŝƴ ǘŜƴŀƴǘ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘion du climat et du 

territoire. [ΩƻōƧŜǘ ŘŜ ŎŜ ǾƻƭǳƳŜ н Ŝǎǘ ŘŜ ŘŞŦƛƴƛǊ ƭŜǎ ǎŎŜƴŀǊƛƻǎ ƳƻŘŞƭƛǎŞǎΣ ŘŞŎǊƛǊŜ ƭŜǎ н ƳƻŘŝƭŜǎ ǳǘƛƭƛǎŞǎ 

et présenter leurs résultats en termes ŘΩŀƭŞŀΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŎƻǶǘ ōŞƴŞŦƛces est développée dans le volume 

3. 

2 Définition des scénarios 

Plusieurs types de scenarios sont présentés dans cette partie : 

- Scenarios de base en situation actuelle avec / sans actions ǇƻǳǊ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ 

actions (« ref0 », « ref1 » et « actu ») ; 

- {ŎŜƴŀǊƛƻ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŀƳōƛǘƛŜǳȄΣ ŀŦƛƴ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘΩǳƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ 

ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ ƳŜƴŞ Ł ǘŜǊƳŜ όζ amb ») ; 

- Scenarios prospectifs avec actions : changement climatique, réduction des surfaces en herbe 

et amélioration des pratiques agricolesΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎŜǎ ǎŎŜƴŀǊƛƻǎ ŎƻƳǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜǎ Ŝǎǘ 

ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ŀŎǘƛƻƴǎ Řŀƴǎ ŘŜǎ ŎƻƴǘŜȄǘŜǎ ŦǳǘǳǊǎ ǇƻǎǎƛōƭŜǎ όζ cc », « herb » et 

« agr »). 

Le Tableau 17 indique les principales caractéristiques de ces scénarios : 
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Tableau 17 : Principales caractéristiques des scénarios modélisés sur le bassin versant de la Lézarde 

Scenario ref0 ref1 actu amb cc herb agr 

Hydraulique 
structurante 

0 Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Actuel 2018 

Hydraulique 
douce 

0 0 Actuel 
2018 

Ambitieux Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Actuel 
2018 

Occupation du 
sol 

2016 2016 2016 2016 2016 2050 
-33% 
herbe 

2050 
50% pratiques 
agri adaptées 

Climat Actuel Actuel Actuel Actuel 2050 
3 hypoth. 

Actuel Actuel 

 

2.1 Scénarios de base 

/Ŝǎ ǎŎŜƴŀǊƛƻǎ ƻƴǘ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ aménagements existants par 

ŎƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŘΩǳƴ ǎŎŜƴŀǊƛƻ ŀǾŜŎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘΩǳƴ ǎŎŜƴŀǊƛƻ ǎŀƴǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘΣ ǘƻǳǘŜǎ ŎƘƻǎŜǎ 

étant égales par ailleurs : 

- Comparaison « ref1 » / « ref0 » Υ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ŀŎǘǳŜƭǎ 

en situation actuelle ; 

- Comparaison « actu » / « ref1 » Υ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ 

douce actuels en situation actuelle. 

2.1.1 Ref0 : Scénario de référence sans aucun aménagement 

Le scenario « ref0 » est le scenario de base sans aucun aménagement (ni ouvrages 

ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎΣ ƴƛ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜύΣ ŀǾŜŎ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŀŎǘǳŜƭƭŜ όнлмсύΦ 

2.1.2 Ref1 : Scénario de référence avec les ouvrages structurants actuels 

Le scenario « ref1 » est le scenario de base avec les ouvrages structurants actuels, mais sans 

les ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΦ [ΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ Ŝǎǘ ŀŎǘǳŜƭƭŜ όнлмсύΦ 

2.1.3 Actu : Scénario de référence avec les ouvrages structurants et aménagements 

ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ ŀŎǘǳŜƭǎ 

Le scenario « actu » est le scenario de base avec les ouvrages structurants et les 

ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ ŀŎǘǳŜƭǎΦ [ΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ Ŝǎǘ ŀŎǘǳŜƭƭŜ όнлмсύΦ 

2.2 Scénariƻ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŀƳōƛǘƛŜǳȄ 

/Ŝ ǎŎŜƴŀǊƛƻ ǾƛǎŜ Ł ǘŜǎǘŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘΩǳƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ douce qui 

ǎŜǊŀƛǘ ƳŜƴŞ Ł ǘŜǊƳŜΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜǎ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ Ŝƴ ŎƻǳǊǎ ǎƻƴǘ 

ŜƴŎƻǊŜ ƭƻƛƴ ŘΩşǘǊŜ ǊŞŀƭƛǎŞǎ ŜƴǘƛŝǊŜƳŜƴǘΣ Ŝt nous ne disposons pas à ce ƧƻǳǊ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊ 

efficacité potentielle en termes technico-économiques. Sur le bassin versant de la Lézarde, le scenario 

ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŀƳōƛǘƛŜǳȄ ǊŜǘŜƴǳ Ŝǎǘ ƭŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ Ƴƛǎ Ł ƧƻǳǊ 

en août 2019 par le SMBV Pointe de Caux Etretat όŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ƛƴǘŞƎǊŞ Ł ƭŀ /ƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ¦ǊōŀƛƴŜ [Ŝ 

Havre Seine Métropole). Ce programme prévoit la réalisation de 1 148 aménagements linéaires (dont 

873 haies anti-érosives) et de 646 zones enherbées pour une surface de 182 ha. A titre de comparaison, 
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le scenario actuel (« actu ηύ ŎƻƳǇǊŜƴŘ млп ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ Řouce linéaires, soit un taux 

de réalisation actuel de moins de 10%. 

2.3 Scénarios prospectifs à horizon 2050 

Les scenarios prospectifs sont définis à un horizon 2050, car il est suffisamment éloigné pour 

impliquer des changements significatifs, et suffisamment proche pour être pris en compte dans les 

ǇƻƭƛǘƛǉǳŜǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘΦ Ils ont été construits en concertation avec les financeurs du programme. 

2.3.1 Elaboration du scénario CC : Modification des évènements extrêmes en lien avec le 

changement climatique à horizon 2050 

La note de présentation complète de ce scénario, basé sur une analyse bibliographique menée 

ǇŀǊ 9ŘƻǳŀǊŘ tŀǘŀǳƭǘ ŘŜ ƭΩ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘŜ wƻuen, avec la participation dŜ ƭΩ!w9!{Σ Ŝǎǘ ŦƻǳǊƴƛŜ en Annexe 

2.1. Elle se base notamment sur les prévisions du GIEC/IPCC (2013), selon lesquelles la fréquence et 

ƭΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ ŘŜǎ ǇƘŞƴƻƳŝƴŜǎ ŜȄǘǊşƳŜǎ Ǿƻƴǘ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘ ŀǳƎƳŜƴǘŜǊ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǊŞƎƛƻƴǎ ŘŜǎ ƭŀǘƛǘǳŘŜǎ 

moyennes (Amérique du Nord Ŝǘ 9ǳǊƻǇŜύΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻ Ŝǎǘ ŘŜ ǘŜǎǘŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘΩǳƴŜ 

augmentation deǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ŜȄǘǊşƳŜǎ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ Ł ƭΩƘƻǊƛȊƻƴ нлрлΣ ǎǳǊ 

ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘǎ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΦ 

Synthèse bibliographique 

Le recueil des ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜŎǘƛƻƴǎ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǊŞǇƻƴǎŜ 

consensuelƭŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞŎƛǇƛǘŀǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘΩŞǘǳŘŜ Ł ƭΩƘƻǊƛȊƻƴ нлрлΦ /Ŝƭŀ 

ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘ ǇŀǊ ƭŀ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ entre les projections climatiques « anciennes » des 

GCM (modèles climatiques globaux) et des projections « récentes » des RCM (modèles climatiques 

ǊŞƎƛƻƴŀǳȄύΦ 5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƻƴ ƻōǎŜǊǾŜ ǇŀǊŦƻƛǎ ǳƴŜ ƴƻƴ-convergence des résultats de modélisations qui 

induisent de fortes incertitudes. Les résultats issus des GCM semblent traduire une diminution des 

précipitations annuelles (~10% dont une augmentation en hiver et une baisse en été), alors que les 

résultats issus des RCM semblent plutôt converger vers une augmentation des précipitations annuelles 

(~5-10%). Les résultats des GCM et des RCM semblent converger vers un renforcement des 

précipitations extrêmes : plus marqué sur les épisodes très extrêmes et plus faible sur les épisodes 

modérés, et vers une diminution des périodes de retour ces épisodes. Mais les résultats des projections 

climatiques montrent de très fortes variabilités. Pour les débits, les résultats semblent converger vers 

une baisse des débits généralisée (accentuée en étiage), mais des évènements extrêmes plus 

prononcés. Une augmentation des débits des évènements les plus extrêmes et, par conséquence, une 

diminution des périodes de retour des évènements centennaux est attendue (~15-нл҈ ƧǳǎǉǳΩŁ пл҈ 

pour les scénarios les plus extrêmes). Pour la paramétrisation du scénario « changement climatique » 

dans le cadre du projet EVAPORE il est indispensable de prendre en compte la forte incertitude liée 

aux projections climatiques et leur caractère, parfois, non-consensuel. 

Scénario retenu 

aŀƭƎǊŞ ƭΩŀōǎŜƴŎŜ ŘŜ Ŏƻnsensus sur les projections ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇƭǳƛŜǎ ŜȄǘǊşƳŜǎ ŀǾŜŎ ƭŜ 

changement climatique, plusieurs résultats indiquent une diminution de la période de retour des 

évènements extrêmes en Normandie, en termes de précipitations mais aussi de débits de pointe de 

crue. 
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Pour ce scénario, trois configurations sont retenues, avec les paramétrages suivants : 

1. Hypothèse basse « ccb » Υ Ǉŀǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ŜȄǘǊşƳŜǎΣ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŘŜ 

modification des périodes de retour 

2. Hypothèse moyenne « ccm » : basé sur le scenario « RCP 4.5 » du GIEC : diminution des 

périodes de retour des évènements modélisés (T10-> T9 ; T50 -> T45 ; T100 -> T80) 

3. Hypothèse forte « ccf » : basé sur le scenario « RCP 8.5 » du GIEC : diminution plus forte des 

périodes de retour des évènements modélisés (T10-> T8 ; T50 -> T35 ; T100 -> T65) 

La Figure 38 ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǾƛǎǳŀƭƛǎŜǊ ŎŜǎ ǇǊƻƧŜŎǘƛƻƴǎ ŀǾŜŎ ƭΩŜȄŜƳǇƭŜ Ł ƭŀ ǎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ wƻǳŜƴ-Boos 

pour la série 1969-2007 hiver. 

 

Figure 38 Υ tǊƻƧŜŎǘƛƻƴ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řes hauteurs de pluie journalières selon 2 hypothèses de changement climatique à horizon 
2050 (exemple de la station Rouen-Boos pour la série 1969-2007 hiver). 

Ces trois ŎƻƴŦƛƎǳǊŀǘƛƻƴǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ƭΩŀǾŀƴǘŀƎŜ ŘŜ ƴŜ Ǉŀǎ ƴŞŎŜǎǎƛǘŜǊ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴǎ 

complémentaires, car basées sur des modifications des périodes de retour des évènements modélisés 

pour le scenario de base « ref0 ». 

2.3.2 Elaboration du scénario HERB : réduction des surfaces en herbe à horizon 2050 

La note de présentation complète de ce scénario proposé pŀǊ ƭΩ!w9!{ Ŝǎǘ Ŧƻurnie en Annexe 

2.2. [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎŜ ǎŎŜƴŀǊƛƻ Ŝǎǘ ŘŜ ǘŜǎǘŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘΩǳƴŜ ǇƻǳǊǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ Ŝƴ ƘŜǊōŜ 

ŀǳ ǇǊƻŦƛǘ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǎǳǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘǎ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ Ł ƘƻǊƛȊƻƴ нлрлΦ /Ŝ 

scenario exclut la réduction des surŦŀŎŜǎ Ŝƴ ƘŜǊōŜǎ ƭƛŞŜǎ Ł ƭΩǳǊōŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Υ ƴƻǳǎ Ŧŀƛǎƻƴǎ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ 

celle-ci est systématiquement compensée. Pour ne pas alourdir le travail de modélisation, une seule 

ƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ǎŜǊŀ ǘŜǎǘŞŜΦ [Ŝ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩŞƭŀōoration de ce scenario consiste à 

choisir une hypothèse réaliste au vu des caractéristiques du territoire. 

/ǊƻƛǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǇŜƴǘŜǎ ŀǾŜŎ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ 

Un travail de croisement cartographique à partir ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǘŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ 

(Oscom 2016), et des données topographiques (RGE ALTI 5 m 2016), a permis de classer les grands 

ǘȅǇŜǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ en fonction de la pente : 
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Figure 39 : Diagramme de pentes par occupation du sol sur le bassin versant de la Lézarde, pente décroissantes selon 
ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŎǳƳǳƭŞŜ ǊŀƳŜƴŞŜ Ł ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ǘƻǘŀƭŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŎƻƴŎŜǊƴŞŜΦ 

La Figure 39 confirme les observations éparses dans le pays de Caux : sur le bassin versant de 

la Lézarde, 99,7 % des surfaces en cultures annuelles présentent une pente inférieure à 20 %. Cela 

ǎƛƎƴƛŦƛŜ ǉǳΩƛƭ est presque impossible de cultiver une parcelle dont la pente est supérieure à 20%. Le 

ŎǊƻƛǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǘŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ όhǎŎƻƳ нлмсύ ŀǾŜŎ ƭŀ ǘƻǇƻƎǊŀǇƘƛŜ ƳƻƴǘǊe que 95 % des 

prairies du bassin versant présentent des pentes inférieures à 20 %. [Ŝ ŎǊƛǘŝǊŜ ǇŜƴǘŜ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ 

ǎǳŦŦƛǎŀƴǘ ǇƻǳǊ ŞƭŀōƻǊŜǊ ǳƴ ǎŎŜƴŀǊƛƻ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Ł ƘƻǊƛȊƻn 2050. 

Méthode ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƘƛǎǘƻǊƛǉǳŜǎ 

La Figure 40 montre que la surface en herbe a diminué de moitié en 40 ans dans le pays de 

Caux (périmètre de la Petite Région Agricole). Cette diminution est continue de 1970 à 2010, avec un 

rythme relativement constant. Cette diminution des surfaces en herbe se poursuit actuellement. Nous 

nous sommes appuyés sur ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ǇŀǎǎŞŜ ǇƻǳǊ ŎƻƴǎǘǊǳƛǊŜ ƭŜ ǎŎŜƴŀǊƛƻ ŘΩŞvolution future à horizon 

2050.  

9ƴ ƴƻǳǎ ōŀǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ Ŝƴ ƘŜǊōŜ ŎƻƴǾŜǊǘƛŜǎ Ŝƴ ŎǳƭǘǳǊŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ Ǉŀȅǎ ŘŜ /ŀǳȄ ǎǳǊ 

la période 1970 ς 2010 (données RGA ς DRAAF), le scénario retenu est celui ŘΩǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ǇǊŝǎ 

ŘΩмκо ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ Ŝƴ ƘŜǊōŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ǇƛƭƻǘŜ ŘŜ la Lézarde à horizon 2050.  

Sont conservées les prairies protégées par le règlement du PPRi (zones roses) et celles 

destinées à être uǊōŀƴƛǎŞŜǎ όŘŀƴǎ ƭŜǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŘΩǳǊōŀƴƛǎƳŜ ŘŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ ŘŜ ƭΩŜȄ /ƻŘŀƘύΣ Ŝƴ ǎŜ 

ōŀǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻǳŎƘŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ζ hǎcom 2016 » et du RPG 2016. En dehors de ces zones, 

nous proposons de ne conserver les surfaces en herbe que là où les pentes sont les plus élevées, et 

donc où les contraintes de mise en culture sont les plus fortes. Cela correspondrait à un seuil de pente 

ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ н҈Σ ŘΩŀǇǊŝǎ ƭa Figure 39. 
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Figure 40 : Evolution de ƭΩoccupation du sol de 1970 à 2010 dans le Pays de Caux (source : RA-DRAAF Normandie) 

Remarque : En 2010, la STH a été recalculée en tenant compte du changement de dénomination 

ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜǎ ǇǊŀƛǊƛŜǎ ǇŜǊƳŀƴŜƴǘŜǎ Ŝƴ ζ prairies temporaires », en lien avec une modification du 

règlement de la PAC (Politique Agricole Commune). 

2.3.3 Elaboration du scénario AGR : Adoption de pratiques agricoles limitant le 

ruissellement sur 50% des surfaces en culture à horizon 2050 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎŜ ǎŎŜƴŀǊƛƻ Ŝǎǘ ŘŜ ǘŜǎǘŜǊ ƭΩŜŦfeǘ ŘŜ ƭΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ǇŀǊ les agriculteurs de pratiques 

limitant le ruissellement sur 50% des surfaces en culture, à horizon 2050.  

[ŀ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Ŝǎǘ ǳƴ ŘŜǎ ƭŜǾƛŜǊǎ ŘΩŀŎǘƛƻƴΣ ǉǳŜ ƭŀ ŎƻƭƭŜŎǘƛǾƛǘŞ ǇŜǳǘ 

encourager notamment par un travail ŘΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴΣ ŀŦƛƴ Ře réduire le ruissellement à la source. Pour 

ne pas alouǊŘƛǊ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴΣ ǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǎŜǊŀ ǘŜǎǘŞŜΦ [Ŝ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ 

ce scenario consiste à choisir une hypothèse réaliste au vu des caractéristiques du territoire. Les deux 

modèles utilisés (MIKE Ŝǘ ²ŀǘŜǊ{ŜŘύ ƴŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ Ǉŀǎ ƭΩƛƴfiltration et le ruissellement de la même 

façon. Les paramètres utilisés pour ce scenario par chacun des deux modèles sont différents, mais 

ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǊŜǎǘŜ ƭŜ ƳşƳŜΦ 

3 Cartographie de ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀtion par ruissellement et 

débordement de rivière (BV Lézarde) 

[ŀ [ŞȊŀǊŘŜ ŀ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ Ŝǘ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ Ŝƴ нллсΣ ǇƻǊǘŞŜ ǇŀǊ 5ILΦ 

Cette étude comprenait une modélisation hydraulique de la Lézarde et de certains de ses affluents (la 

Rouelle, le Saint-Laurent, la Curande). Cette nouvelle étude a ǇƻǳǊ ōǳǘ ŘΩƛƴǘŞƎǊŜǊ ƭŜǎ ǘƘŀƭǿŜƎǎ ǎŜŎǎ Ŝǘ 

ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ Ǉƭǳǎ ŘŞǘŀƛƭƭŞŜ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΦ Cette modélisation, réalisée 

par DHI, couvrira différents scénarios permettanǘ ŘΩŀǇǇǊŞŎƛŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ 53 ouvrages dont la capacité 

de rétention est supérieure à 5 000 m3, en situation actuelle et en situation future selon des scenarios 
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ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ƻǳ ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ. Les variantes des scénarios sont 

ŞǘǳŘƛŞŜǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ǘǊƻƛǎ ǇƭǳƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘΣ ōŀǎŞŜǎ ǎǳǊ ƭΩŞǾŞnement historique de 2003. 

3.1 Modèle existant 

[Ŝ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŘΩŞǘǳŘŜ ŎƻǳǾǊŜ ǘƻǳǘ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ ǉǳƛ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ ŘŞŎƻǳǇŀƎŜ Ŝƴ 

neuf bassins versants, divisés eux même en sous bassins versants (Figure 41). La surface totale du 

bassin versant est de 206 km2. A chaque bassin versant correspond un modèle hydraulique 1D dont les 

débits de sortie sont injectés en entrée du modèle existant. Ce modèle existant, appelé aussi modèle 

ƎƭƻōŀƭΣ ƛǎǎǳ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллс Ŝǘ ǊŞŀƭƛǎŞ ǎƻǳǎ aLY9Σ ŀ ŞǘŞ ŀŘŀǇǘŞ ǇƻǳǊ ǇǊŜƴŘǊŜ Ŝƴ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ ƭŜǎ 

résultats des modèles hydrauliques des sous bassins versants. 

 

Figure 41 : Découpage du bassin versant de la Lézarde en neuf bassins versants. 

3.2 Modèle hydrologique-hydraulique de versants 

3.2.1 Données pluviométriques 

Les données pluviométriques disponibles sont celles de la station du Cap de la Hève et celle de 

Goderville. La localisation des stations est présentée dans la Figure 42. 
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Figure 42 : Localisation des stations pluviométriques. En noir, les limites du bassin versant de la Lézarde. 

La station du Cap de la Hève a été choisie pour la ǎǳƛǘŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳde. Ne disposant pas de données 

ŎƻǳǾǊŀƴǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΣ ƭŀ ǇƭǳƛŜ ŘŜ ƭŀ ǎǘŀǘƛƻƴ Řǳ /ŀǇ ŘŜ ƭŀ IŝǾŜ Ŝǎǘ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ƘƻƳƻƎŝƴŜ 

ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ōŀǎǎƛƴǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎ Řŀƴǎ ǳƴ ǇǊŜƳƛŜǊ ǘŜƳǇǎΦ Lƭ Ŧŀǳǘ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ ƴƻǘŜǊ ǉue ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ 

de 2003 étant un orage, la pluie est fortement spatialisée. 

3.2.2 Evènement historique de référence 

En juin 2003, un orage provoque deux épisodes successifs (Figure 43) : 

¶ Le 01/06/2003 à 5 ƘΣ ǳƴ ŞǇƛǎƻŘŜ ŘΩǳƴŜ ŘǳǊŞŜ ŘŜ cƛƴǉ ƘŜǳǊŜǎ Ŝǘ ŘΩǳƴ ŎǳƳǳƭ ŘŜ рн,0 mm ; 

¶ Le 01/06/2003 à 15 ƘΣ ǳƴ ŞǇƛǎƻŘŜ ŘΩǳƴŜ ŘǳǊŞŜ ŘΩǳƴŜ ƘŜǳǊŜ ŀǾŜŎ ǳƴ ŎǳƳǳƭ ŘŜ ор,0 mm. 

Au total, le cumul est de 87,0 mm sur une durée de 10 h.  
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Figure 43 : Pluviométrie mesurée à la station du Cap ŘŜ ƭŀ IŝǾŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлл3. 

Il en résulte un débit mesuré à la station de Montivilliers atteignant 12,90 m3/s (Figure 44). Le 

temps de réponse du bassin versant est relativement rapide (moins de 3 h). Cet événement peut être 

considéré comme événement centennal dont le volume ruisselé mesuré ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŀ 

été de 880 000 m3. 

 

Figure 44 : Débit mesuré à la station de Montivilliers pour l'événement de 2003 

5ΩŀǇǊŝǎ 9ƳƳŀƴǳŜƭ IŀǳŎƘŀǊŘ ŘŜ ƭŀ Communauté Urbaine Le Havre Seine Métropole : 

¶ Le débit de pointe mesuré le 1er juin 2003 à la station de Montivilliers (13m3/s pour une surface 

de BV de 110 km2) serait sous-estimé car une partie du débit est en réalité passée par la voie 

ferrée. Le débit réel est certainement très supérieur au débit mesuré. A titre indicatif, le pont 

ǎƛǘǳŞ Ł ƭΩŜȄǳǘƻƛǊŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩIŀǊŦƭŜǳǊ όǎǳǊŦŀŎŜ ŘŜ .± ŘŜ нмл ƪƳ2), dont la capacité est estimée 

à 40 m3/s, était pratiquement en charge. 

¶ La pluviométrie mesurée par Météo France le 01/06/2003 aux stations du Cap de la Hève (90 

mm/24 Ƙύ Ŝǘ ŘΩhŎǘŜǾƛƭƭŜ όтм mm/24 h) situées sur la côte est également inférieure aux relevés 

réalisés par des particuliers sur le bassin versant de la Lézarde, indiquant un cumul de pluie 

plus proche de 120 mm sur 24 h. 
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¶ La période de retoǳǊ ŘŜ ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ Řǳ мer juin 2003 serait donc en réalité supérieure à 100 

ans.  

aŀƭƎǊŞ ŎŜǎ ǊŜƳŀǊǉǳŜǎΣ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ Ǉar ruissellement et débordement de rivière 

développés dans le cadre du programme Evapore ont été calés sur le débit mesuré à la station de 

aƻƴǘƛǾƛƭƭƛŜǊǎ ǇƻǳǊ ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ Řǳ мer juin 2003, considéré comme centennal. Les données 

pluviométriques utilisées en entrée du modèle sont celles de Météo France, en tenant compte de la 

répartition spatiale de la pluie ƎǊŃŎŜ ŀǳȄ ƭŀƳŜǎ ŘΩŜŀǳ ǊŀŘar. Il est possible effectivement que les 

données de mesure utilisées soient sous-ŜǎǘƛƳŞŜǎΣ ŎƻƳƳŜ ŎΩŜǎǘ ǎƻǳǾŜƴǘ ƭŜ Ŏŀǎ ƭƻǊǎ ŘΩŞǇƛsodes 

ŜȄǘǊşƳŜǎΣ Ƴŀƛǎ ŎŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ǎŜǳƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Řƻƴǘ ƴƻǳǎ ŘƛǎǇƻǎƻƴǎΦ 9ƴ ƭΩƻŎŎǳǊǊŜƴŎŜΣ ƭŜǎ ŜǊǊŜǳǊǎ ǎur les 

valeurs de pluie, de ŘŞōƛǘ Ŝǘ ŘŜ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŜ ǊŜǘƻǳǊ Ǿƻƴǘ ǘƻǳǘŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ƳşƳŜ ǎŜƴǎΦ 9ƴŦƛƴΣ ƭΩƻōƧŜǘ Řǳ 

programme Evapore est avant tout de comparer plusieurs scenarios sur une même base. 

3.2.3 Définition des pluies de projet 

Trois pluies de projet sont considérées dans cette étude, la décennale, la cinquantennale et la 

centennale (Tableau 18)Φ [Ŝǎ ǇƭǳƛŜǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘ ǎƻƴǘ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘŜǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлло : un 

coefficient est appliqué aux valeurs de hauteur mesurées pour avoir un cumul correspondant à la 

période de retour choisi, sur la durée de 10 h. Les courbes Hauteur-Durée-Fréquence (HDF) de Météo 

France présentent le cumul statistique par période de retour (ou fréquence) et par durée (Figure 45) : 

 

Figure 45 : Courbes HDF sur la période 1996-2006 à la station Cap de la Hève. Source : Météo France 

[ΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ Ƨǳƛƴ нлло Ŝǎǘ ǇǊƛǎ ŎƻƳƳŜ ŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǊ ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ 

centennale. Les ratios de cumul statistique fournis par Météo France perƳŜǘǘŜƴǘ ŘΩŀƧǳǎǘŜǊ ƭŜǎ ŎǳƳǳƭǎ 

des pluies de projet. 
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Tableau 18 : Cumul des pluies de projet. 

Période de retour Cumul statistique Ratio par rapport à T100 Cumul choisi 

T10 56,4 mm 0,60 51,9 mm 

T50 81,2 mm 0,86 74,8 mm 

T100 94,5 mm 1,00 87,0 mm 

 

Ainsi, les pluies de projet ont la forme suivante (Figure 46) : 

 

Figure 46 : Hyétogrammes des pluies de projet et de la pluie de juin 2003. 

3.2.4 Abattement de la pluie 

[ΩŀōŀǘǘŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ pluie est pris en compte dans le modèle global, qui comprend tous les 

bassins versants et le fonctionnement hydraulique de la Lézarde. Cet abattement a fait ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ 

ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ŘΩŀƧǳǎǘŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ a été calibré en fonction des débits connus sur la Lézarde. Un coefficient 

ŘΩŀōŀǘǘŜƳŜƴǘ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ł ŎƘŀǉǳŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Ŝǎǘ ŀǇǇƭƛǉǳŞ Ł ŎƘŀǉǳŜ ǾŀƭŜǳǊ ŘŜ ǇƭǳƛŜ ǇŀǊ ǳƴƛǘŞ ŘŜ 

ǘŜƳǇǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇƭǳƛŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ. 

3.2.5 Le modèle pluie-débit 

Chaque bassin versant est découpé en sous bassins versants en fonction de la topographie et 

ŘŜ ƭΩŜƳǇlacement des ouvrages. La méthode pluie-débit utilisée sur chacun de ces sous bassins 

versants est la méthode Unit Hydrograph Method (UHM) développé par le Soil Conservation Service 

(SCS). Le modèle Unit Hydrograph Model (UHM) est adapté quand le mécanisme de production du 

ruissellement est de type hortonien sur la grande majorité du bassin versant et où les mécanismes de 

ruissellement par saturation des bas-ŦƻƴŘǎ ƴΩŜȄƛǎǘŜƴǘ ǇŀǎΦ [ŀ ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘΩƛƴŦƛƭǘǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦƻǊƳŀǘions 

superficielles détermine les volumes ruisselés comme le représente la Figure 47 ci-dessous : 
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Figure 47 : Description du mécanisme de production de ruissellement. 

La méthode UHM faisant intervenir un Curve Number a été élaborée par le SCS (Soil 

/ƻƴǎŜǊǾŀǘƛƻƴ {ŜǊǾƛŎŜύΦ [ŀ ƭŀƳŜ ŘΩŜŀǳ ǊǳƛǎǎŜƭŞŜ ǘƻǘŀƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Ŝǎǘ ŘƻƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭŀ ŦƻǊƳǳƭŜ 

suivante (Eq. 5) : 

ὒὙ  
ὖ πȟςὛ

ὖ πȟψὛ
 

Eq. (5) 

 

hǴ [w Ŝǎǘ ƭŀ ƭŀƳŜ ŘΩŜŀǳ ǊǳƛǎǎŜƭŞŜ Ŝƴ ƳƳ ; P est la pluie totale en mm ; et S la détention 

superficielle en mm. S est donné par la relation suivante (Eq. 6) : 

Ὓ
ρπππ

ὅὔ
ρπ ςυȟτ 

Eq. (6) 

 

Avec CN le Curve Number qui est un nombre compris entre 0 et 100 déterminé à partir de 

ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭΣ ŘŜǎ ŀƴǘŞŎŞŘŜƴǘǎ ƘȅŘǊƻƭƻgiques et la texture des sols. Le hyétogramme de pluie 

efficace est déterminé à partir des pertes initiales et des pertes distribuées selon le principe schématisé 

ci-dessous dans la Figure 48 : 
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Figure 48 : Mécanisme de pluie brute et pluie efficace. 

[Ŝ ǊƻǳǘŀƎŜ ŘŜ ƭΩƘȅŘǊƻƎǊŀƳƳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Ŝǎǘ ŀǎǎǳǊŞ ǇŀǊ ƭŀ ŦƻǊƳǳƭŀǘƛƻƴ Řǳ ŘƻǳōƭŜ 

réservoir linéaire (Figure 49)Φ [ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜ ŎŜ ƳƻŘŝƭŜ ŎƻƴǎƛǎǘŜ Ł ŎŀƭŎǳƭŜǊ ǳƴ ŘŞōƛǘ ƛƴǘŜǊƳŞŘƛŀƛǊŜ 

et ceci à partir de la pluie nette. Ce débit donnera naissance au débit ruisselé à ƭΩŜȄǳǘƻƛǊŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ :  

 

Figure 49 : Illustration de la méthode du double réservoir linéaire (extrait du document : « ŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ah¦{9 Ł ƭΩƘȅŘǊƻƭƻƎƛŜ 
française », avril 1992). 

Les paramètres de routage sont déterminés à partir des temps de concentration des différents 

bassins versant. Le SCS a établi une méthode de calcul du temps de concentration ǎŜƭƻƴ ƭΩŞǉǳŀǘƛƻƴ т Υ 

Ὕὧ πȟπςσὒȟ
Ὓ ρ ȟ

ЍὍ
 

Eq. (7) 

 

Où Tc est le temps de concentration en heure, L est le plus long chemin hydraulique en mètre, 

I est la pente du bassin versant en %, et S est la détention superficielle en mm. 
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Le temps de concentration est un paramètre qui permet de rendre compte de la dynamique 

de production du ruissellement du bassin versant. Il représente le ǘŜƳǇǎ ǉǳŜ ƳŜǘ ǳƴŜ ƎƻǳǘǘŜ ŘΩŜŀǳ 

pour parcourir le plus long chemin hydraulique. Ce temps est calculé par la méthode SCS avec comme 

ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩŜƴǘǊŞŜ ƭŀ ƭƻƴƎǳŜǳǊ Řǳ Ǉƭǳǎ ƭƻƴƎ ŎƘŜƳƛƴ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ Ŝǘ ƭŀ ǇŜƴǘŜ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŀƴǘŜΦ Les valeurs 

de Curve Number (CN) ont ŞǘŞ ŦƻǳǊƴƛŜǎ ǇŀǊ ƭΩ!w9!{ όTableau 19) à partir des observations sur le Pays 

de Caux. 

Tableau 19 : Valeurs du Curve Number pour chaque ǘȅǇŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ǎǳǊ ƭŜ ǇŞǊƛƳŝǘǊŜ ŘΩŞǘǳŘŜΦ 

Type de sol CN 

Bois 43 

Prairies 50 

Cultures 68 

Zones urbanisées 87 

Plans d'eau 100 

 

Les valeurs de /b ǇŜǳǾŜƴǘ ŘƛŦŦŞǊŜǊ ǎŜƭƻƴ ƭŜ ƳƻƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎΦ 

Les valeurs utilisées ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŜƴǘ Ł ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ŜǎǘƛǾŀƭŜǎΣ ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǎΩŞǘŀƴǘ ŘŞǊƻǳƭŞ 

en juin. [Ŝ /b ŘΩǳƴ ōŀǎǎƛƴ ǾŜrsant est alors obtenu par moyenne pondérée par la proportion de chaque 

ƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭΦ [Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ǇǊƻǾƛŜƴƴŜƴǘ ŘŜ ƭΩhōǎŜǊǾŀǘƻƛǊŜ ŘŜǎ {ƻƭǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ 

Communale (OSCOM) et datent de 2016 (Figure 50). 

 

Figure 50 : Occupation du sol sur le bassin versant de la Lézarde. 



Volume 2 : Modélisation des scénarios et cartographie des aléas inondations et coulées boueuses sur le bassin versant de la 
Lézarde 

 

76 
 

3.2.6 Décomposition en sous-bassins versants 

La localisation, la surface, la ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǘȅǇŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ du sol, la valeur du Curve 

Number et les ouvrages de rétention structurants en situation actuelle pour chaque sous chaque bassin 

versant sont présentés dans le Tableau 20 et la Figure 51. Le détail par bassin versant élémentaire est 

fourni en annexe 2.3. 

Tableau 20 : Caractéristiques des sous bassins versants pris en compte dans la modélisation (situation actuelle). 

Nom BV code 
Surface 

ha 

B
o
is
 

S
u
rf

a
ce

s 
e

n
 h

e
rb

e
* 

C
u
ltu

re
s 

U
rb

a
in

 

P
la

n
 d

'e
a

u 

C
N

 m
o
y
e

n 

Ouvrages de rétention 

> 5 000m3 

Nb Vol m3 Vol m3/ha 

Coupeauville CPV 386 4% 19% 51% 25% 1% 69 3 62 936 163 

Curande CUR 1 893 5% 16% 64% 15% 0% 67 6 89 813 47 

Lezarde LEZ 3 977 13% 17% 29% 40% 1% 70 0 0 0 

Lezarde Nord A LNA 2 280 4% 21% 65% 11% 0% 65 6 169 450 74 

Lezarde Nord B LNB 1 572 5% 22% 62% 11% 0% 65 8 111 800 71 

Lezarde Nord C LNC 2 318 7% 20% 62% 11% 0% 65 4 44 000 19 

Lezarde Nord D LND 1 540 4% 18% 49% 29% 0% 69 2 23 682 15 

Rouelles ROU 2 435 6% 19% 41% 33% 1% 70 19 394 859 162 

Saint-Laurent STL 4 068 9% 18% 55% 18% 0% 66 4 49 640 12 

Vallée VAL 151 5% 14% 66% 14% 0% 67 1 5 620 37 

Total  20 620 7% 19% 51% 23% 1% 67 53 951 800 46 

* les surfaces en prairies et en espaces verts non agricoles (Oscom 2016) ont été regroupées dans le modèle MIKE (même Curve Number) 
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Figure 51 : Décomposition en sous bassins versants et points ŘΩƛƴƧŜŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ƛǎǎǳǎ ŘŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ǘŀƭǿŜƎ Řŀƴǎ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ 
global. 
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3.2.7 Le modèle hydraulique (talwegs secs) 

Choix de modèle 

Un modèle 1D est réalisé pour la modélƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎΦ 5Ŝǎ ƴǆǳŘǎ ŘŜ ŎŀƭŎǳƭ ǎƻƴǘ ŘƛǎǇƻǎŞǎ 

le long du tronçon et permeǘǘǊƻƴǘ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ƳŀȄƛƳǳƳǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎΦ Pour 

réaliser la cartographie, le modèle 2D pur est préféré au modèle 1D car il permet de mieux rendre 

compte des écoulements en surface et donc de restituer une cartographie plus claire, là où sont les 

limites du modèle 1D. Cependant, le modèle 2D étant plus gourmand en temps de calcul, une attention 

particulière est portée sur le choix de la résolution spatiale. 

Topographie 

[Ŝ ǘǊƻƴœƻƴ м5 Ŝǎǘ ǘǊŀŎŞ Ŝǘ ǇŀǊǎŜƳŞ ŘŜ ǇǊƻŦƛƭǎ Ŝƴ ǘǊŀǾŜǊǎ όƴǆǳŘǎ Ře calculs) grâce au relevé 

altimétrique RGE de résolution de cinq mètres (IGN)Φ [ŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŘΩŞǘǳŘŜ н5 Ŝǎǘ ŎƻƴŎŜƴǘǊŞŜ ŀǳǘƻǳǊ ŘŜ 

ce même linéaire. Elle est basée sur le relevé RGE pour assurer une cohérence entre les deux modèles, 

et garde la résolution de cinq mètres, suffisante pour rendre compte de la tendance des écoulements 

Ŝǘ ŘΩƻōǎŜǊǾŜǊ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ƛƴƻƴŘŀōƭŜǎ ǘƻǳǘ Ŝƴ ƎŀǊŘŀƴǘ ŘŜǎ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ŎŀƭŎǳƭǎ ǊŀƛǎƻƴƴŀōƭŜǎΦ 

Ouvrages hydrauliques 

Le fonctionnement de chaque ouvrage est intégré dans la modélisation 1D par : 

¶ Un orifice de fuite ; 

¶ Un seuil représentant la surverse et la crête ; 

¶ Des profils en travers pour la géométrie du bassin. 

[Ŝǎ ŘŞōƛǘǎ ǎƻǊǘŀƴǘǎ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎΣ Ŝƴ ǎΩŀǎǎǳǊŀƴǘ ǉǳΩƛƭǎ ǊŜǘƛŜƴƴŜƴǘ ƭŜ ōƻƴ ǾƻƭǳƳŜΣ ǎƻƴǘ ƛƴƧŜŎǘŞǎ 

ensuite dans le modèle 2D.  Seuls les ouvrages de plus de 5 000 m3 sont pris en compte afin de 

simplifier la construction du modèle, tout en conservant une bonne représentativité. Le modèle 

intègre donc 53 ouvrages (sur environ 200 ouvrages recensés), pouvant stocker 950 000 m3 soit 

environ 75% du volume total (source www.bdcastor.fr). Le détail des caractéristiques des ouvrages est 

fourni en Annexe 2.4  

http://www.bdcastor.fr/
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3.3 Modèle hydraulique de rivière 

Le bassin versant « Lézarde » Ŝǎǘ ƭŜ ǊŜǎǘŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ Ǝƭƻōŀƭ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƳƻŘŞƭƛǎŞ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

tŀƭǿŜƎǎΦ [Ŝ ŘŞŎƻǳǇŀƎŜ Ŝƴ ǎƻǳǎ ōŀǎǎƛƴǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎ Ŝǎǘ ƛǎǎǳ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллс (Figure 52).  

 

Figure 52 : Découpage en sous bassins versants du modèle hydraulique de rivière (DHI 2006) 

A chaque sous bassin versant est associé une valeur de Curve Number et de temps de 

concentration. Leurs caractéristiques sont présentées en Annexe 2.3. Le modèle prend également les 

débits issus des modélisations hydrologiques en tŀƭǿŜƎǎ ǎŜŎǎ Ŝƴ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜΦ /Ŝǎ Ǉƻƛƴǘǎ 

ŘΩƛƴƧŜŎǘƛƻƴ ƻƴǘ ŞǘŞ ƴƻƳƳŞǎ Ŝǘ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ł ŎƘŀǉǳŜ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ǘƘŀƭǿŜƎ Ŝǘ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ ǎǳǊ la Figure 51. 

3.4 Couplage et calage des modèles 

3.4.1 Paramétrage du modèle hydrologique-hydraulique de versants 

!ǳŎǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ǾŜǊǎŀƴǘ ǎǳǊ ƭŜ .± ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ ǇƻǳǊ ƭŀ crue 

ŘŜ нллоΦ [Ŝǎ /ǳǊǾŜ bǳƳōŜǊǎ ƻƴǘ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ŘŞŦƛƴƛǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜ ŘŜ ƭΩ!w9!{ sur le 

bassin versant de Bourville (environ 1 000 ha) en Seine-Maritime. 

Une modélisation hydrologique-ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŀ ŘΩŀōƻǊŘ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞŜ ǎǳǊ le bassin versant « 

Lézarde Nord D » (1 500 ha). Ce bassin versant alimente la Lézarde et deux ouvrages à plus de 5 000 

m3 y sont présents. Cette modélisation a notamment permis de choisir la méthode de calcul du temps 

de concentration. 

3.4.2 Couplage des modèles de versants et du modèle de rivière 

Les résultats des simulations avec le modèle de versants fournissent les débits injectés dans le 

modèle rivière (modèle « Lézarde ») existant (Figure 53). Ce sont des débits max, ils ne sont pas 

forcément atteints au même moment. 
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Figure 53 : Exemple de débits max injectés : scénario ref1 (état actuel avec ouvrages), période de retour T10 ans, avant 
abattement de la pluie (Mike) 

3.4.3 Calage du modèle global 

Le modèle global doit prendre en compte la spatialisation de la pluie. Cette spatialisation se 

fait grâce à un coeffiŎƛŜƴǘ ŘΩŀōŀǘǘŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŀ ǇƭǳƛŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜǎ ǘalwegs secs. Ces 

coefficients sont déterminés pour chaque sous bassin versant : 

¶ Dans un premier temps avec une connaissance sur la répartition des cumuls de 

pluie en été (de mars à septembre) donnant ainsi un coefficient à appliquer aux 

valeurs de la station pluviométrique ; 

¶ Dans un second temps par ajustement avec deuxième et unique coefficient 

appliqué à tous les sous bassins pour ajuster le débit à la station de Montivilliers 

aux quantiles de crue statistique. 

Cette répartition est présentée sur la Figure 54: 
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Figure 54 : Répartition de la pluie par rapport à la station du Cap-de-la-Hève 

Les débits à Montivilliers sont présentés dans le Tableau 21. Ces débits proviennent de la 

banque Hydro utilisant la loi de Gumbel sauf pour la Q100 qui est la crue de référence. 

Tableau 21 : Débits observés à Montivilliers (source : Banque Hydro). 

Période de retour 10 ans 50 ans 100 ans 

Débit de pointe 

(m3/s) 
6,3 8,2 12,9 

Les débits atteints grâce à la simulation sont les suivants (Tableau 22) : 

Tableau 22 : Débits obtenus par simulation avec le modèle Mike. 

Période de retour 10 ans 50 ans 100 ans 

Débit de pointe 

(m3/s) 
5,9 7,7 12,9 

Remarque : le modèle utilisé ici ne permet pas de représenter les pertes par infiltration des 

ŜŀǳȄ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǾŀƭƭŞŜǎ ǎŝŎƘŜǎ Ŝǘ ƭŜ ƪŀǊǎǘΦ /ΩŜǎǘ ǳƴŜ ƭƛƳƛǘŜ ŘŜǎ ƳƻŘèles semi-

distribués dans le contexte haut-normand. 

3.5 Paramétrisation des scenarios 

La modélisation a pour but de servir cinq scénarios avec chacun trois pluies de projet 

ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ό¢млΣ ¢рл Ŝǘ ¢мллύΦ [Ŝǎ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ƻƴǘ ŘŜǎ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ όƻǳvrages de 

capacité supérieure à 5 000 m3ύΣ ŘŜ ŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ Ŝǘ ǎƻƴǘ rappelés dans le 

Tableau 23 : 
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Tableau 23 : Scénarios tŜǎǘŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘion par ruissellement et débordement de rivière 
sur le bassin versant de la Lézarde. 

Scénario 
ref0 
(1) 

ref1 
(2) 

Cc 
(3) 

Herb 
(4) 

Agr 
(5) 

Hydraulique 
structurante 

0 
Actuel 
2018 

Actuel 2018 Actuel 2018 Actuel 2018 

Climat Actuel Actuel 
2050 

3 hypoth. 
Actuel Actuel 

Occupation du sol 2016 2016 2016 
2050 

-33% herbe 

2050 
50% pratiques 
agri adaptées 

 

La comparaison des scéƴŀǊƛƻǎ ǊŜŦмκǊŜŦл ŀ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ 

structurants en situation actuelle. La comparaison des scénarios prospectifs : cc, herb et agr / ref1 a 

ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ ŘŜǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘǎ ǇƻǳǊ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ǇƻǎǎƛōƭŜǎ Řǳ 

territoire et du climat. A noter que le scénario de changement climatique (« cc ») ƴΩŀ Ǉŀǎ nécessité de 

nouvelle modélisation car ce scenario est basé sur une modification des périodes de retour du scenario 

de base ref1. 

3.5.1 Scénario ref0 (1) 

Le scénario de base ref0 est la modélisation de la Lézarde et de son bassin versant sans aucun 

ouvrage. Elle comprend : 

¶ La modélisatioƴ ŘΩŀǳŎǳƴ ƻǳǾǊŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǘŀƭǿŜƎǎ Ŝǘ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŎƻƳǇƭŝǘŜ ŘŜ ƭŀ 

[ŞȊŀǊŘŜ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллсΦ 

¶ La transformation pluie-débit à partir des pluies de projet construites à partir de 

ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлло ; 

¶ [ΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŀŎǘǳŜƭƭŜ ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ƭŜǎ Řƻƴƴées OSCOM de 2016. 

3.5.2 Scénario ref1 (2) 

Le scénario ref1 Ŝǎǘ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŀŎǘǳŜƭ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ Ŝǘ ŘŜ ǎƻƴ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ avec 

les ouvrages structurants actuels. Elle comprend : 

¶ La modélisation des 53 ouvrages de capacité supérieure à 5 000 m3 sur les thalwegs et 

ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŎƻƳǇƭŝǘŜ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллсΦ 

¶ La transformation pluie-débit à partir des pluies de projet construites à partir de 

ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлло ; 

¶ [ΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ŀŎǘǳŜƭƭŜ ōŀǎŞŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ h{/ha ŘŜ нлм6. 

3.5.3 Scénario cc (3) 

Le scénario « cc » de changement climatique à horizon 2050 ne nécessite pas de modélisation 

supplémentaire. On réutilise les résultats du scénario « ref1 » pour des périodes de retour modifiés : 

¶ Hypothèse basse « ccb » : pas de modification des périodes de retour ; 

¶ Hypothèse moyenne « ccm » : la Q100 devient la Q80 en 2050 ; 

¶ Hypothèse forte « ccf » : la Q100 devient la Q65 en 2050. 
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3.5.4 Scénario herb (4) 

Le scénario « herb » Ŝǎǘ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ Şǘŀǘ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ Ŝǘ de son bassin 

versant où la surface en prairie serait réduitŜ ŘΩǳƴ ǘƛŜǊǎ. Les hypothèses sont : 

¶ La modélisation de tous les ouvrages de capacité supérieure à 5 000 m3 sur les 

thalwegs et la modélisation complète de la LŞȊŀǊŘŜ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллс ; 

¶ La transformation pluie-débit à partir des pluies de projet construites à partir de 

ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлло ; 

¶ [ΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ Ŝǎǘ Ƴodifiée par rapport à la situation du scénario « ref1 » où un 

tiers des praires sont transformées en cultures. 

Analyse de sensibilité du Curve Number  

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ǎŜƴǎƛōƛƭƛǘŞ ŀ ǇƻǳǊ ōǳǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘΩǳƴŜ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ Ŝƴ ƘŜǊōŜ ŦǳǘǳǊŜ 

sur les paramètres hydrologiques du modèle. Le paramètre de ruissellement utilisé (Curve Number ou 

/bΣ ǉǳƛ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭΩŀǇǘƛǘǳŘŜ ŀǳ ruissellement) est peu sensible à la variation de la surface en herbe, 

notamment car le Curve Number des surfaces en culture est assez bas en été (CN cultures = 68 en été 

contre 81 en hiver). Le Curve Number choisi pour les prairies est égal à 50. Il est donc possible que ce 

scenario « herb η ŀƛǘ Ǉƭǳǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ŘŜǎ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘǎ ƘƛǾŜǊƴŀǳȄ (non vérifié dans le cadre de cette 

étude). Ainsi, le Curve Number global sur le BV de la Lézarde passe de 66,5 dans le scenario de base 

« ref1 » à 67,2 dans ce scenario « herb » (+1,1%). 

3.5.5 Scénario agr (5) 

Le scénario « agr » Ŝǎǘ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ Şǘŀǘ ǇǊƻǎǇŜŎǘƛŦ ŘŜ ƭŀ [ŞȊŀǊŘŜ Ŝǘ ŘŜ ǎƻƴ ōŀǎǎin 

versant où les pratiques agricoles seraient en partie adaptées pour réduire les ruissellements. Les 

hypothèses sont : 

¶ La modélisation de tous les ouvrages de capacité supérieure à 5 000 m3 sur les thalwegs 

et la modélisation complète de la LŞȊŀǊŘŜ ƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜ нллс ; 

¶ La transformation pluie-débit à partir des pluies de projet construites à partir de 

ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ ŘŜ нлло ; 

¶ Le Curve Number est réduit de 4 points sur 50% des cultures, soit une réduction moyenne 

de 2 points sur la totalité des cultures. 

Cette hypothèse de Curve Number ǎΩŀǇǇǳie sur la publication de Fiener et Auerswald (2006), 

réalisée sur des types de sols similaires en Allemagne. Elle a le mérite de tenir compte des taux de 

couvert et du degré de développement des croutes de battance, et ensuite si nécessaire du degré de 

saturation initiale du sol. Le choix des Curve Numbers de base par culture correspond au tableau 

ǇǊƻŘǳƛǘ ǇŀǊ ƭΩ!w9!{ ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞƎƛƻƴ IŀǳǘŜ-Normandie, pour des sols de classe B selon la nomenclature 

du Soil Conservation Service (qui a développé la méthode des Curve Numbers aux USA). Les Curve 

bǳƳōŜǊǎ ŘŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ ƴŜ ŎƘŀƴƎŜnt pas. Il en résulte pour le développement 

des techniques de conservation des sols (idéales), en condition climatique " normales", une réduction 

du CN de 5 points pour les cultures sarclées (environ 1/4 des surfaces cultivées) et de 4 points pour les 

autres. Pour simplifier, il est retenu une réduction ŘŜ п Ǉƻƛƴǘǎ ǇƻǳǊ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎΣ ŘΩŀǳǘŀƴǘ 

que c'est une valeur moyenne pour toutes les situations de saturation du sol. Etant donné que ce 

scenario considère que cette évolution des pratiques affecte 50% des surfaces cultivées, cela revient à 

appliquer ǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ Řǳ /b ƳƻȅŜƴ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ ŘŜ н Ǉƻƛƴǘǎ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ 

au scenario de base « ref1 » (Tableau 24). 
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Tableau 24 Υ tŀǊŀƳŝǘǊŜǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ Ŝǘ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ƳƻŘŞƭƛǎŞǎ όaƛƪŜύΦ 

Occupation 

du sol 

S 

km2 
% 

Curve 

Number 

(CN) 

S 

km2 
% 

Curve 

Number 

(CN) 

S 

km2 
% 

Curve 

Number 

(CN) 

Scénarios ref0 ς ref1 ς actu - cc herb agr 

Cultures (été) 107 52% 68 (été) 120 58% 68 107 52% 66 

Surfaces en 

herbe* 
39 19% 50 26 13% 50 39 19% 50 

Urbain 44 21% 87 44 21% 87 44 21% 87 

Forêt 16 8% 43 16 8% 43 16 8% 43 

BV Lézarde 206 100% 67 206 100% 68 206 100% 66 

* les surfaces en prairies et en espaces verts non agricoles (Oscom 2016) ont été regroupées dans le modèle Mike (même Curve Number) 
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3.6 Aléa modélisé par scénario 

3.6.1 Synthèse des principaux résultats par scénario et période de retour (hors changement climatique) 

 Volume total ruisselé (BV) 

en milliers de m3 

Volume max stocké 

en milliers de m3 
Nombre de surverses 

Qp station Montivilliers 

en m3/s 

Scénario F010 F050 F100 F010 F050 F100 F010 F050 F100 F010 F050 F100 

ref0 ς scénario de référence 

sans aucun ouvrage 
1 052 1 658 3 074 - - - - - - 7,9 13,7 20,5 

ref1 ς scénario de référence 

avec ouvrages actuels 
1 052 1 658 3 074 488 638 794 10 21 32 5,9 7,7 12,9 

Herb ς scénario de réduction 

ŘΩǳƴ ǘƛŜǊǎ ŘŜǎ ǇǊŀƛǊƛŜǎ 
1 188 1 815 3 320 507 660 803 14 23 33 6,0 13,6 15,5 

Agr ς scénario ŘΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ŘŜ Ǉratiques 

culturales adaptées sur 50% des cultures 
958 1 525 2 881 417 587 775 8 17 31 3,9 7,3 11,8 

Tableau 25 : Synthèse des principaux résultats pour les différents scenarios et périodes de retour modélisés hors « cc » (Mike) 

Le débit de pointe est donné pour la station de Montivilliers, où la surface contributive est de 110km2 (Tableau 25). Le volume ruisselé total concerne la totalité 

du BV de la Lézarde, soit 206 km2. Le Tableau 26 ƛƴŘƛǉǳŜ ƭŜǎ ƭŀƳŜǎ ǊǳƛǎǎŜƭŞŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ŎƻŜŦŦƛŎƛŜƴǘǎ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ƳƻȅŜƴǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ .±Φ 

 Lame ruisselée moyenne sur le BV en mm Coefficient de ruissellement moyen sur le BV 

Scénario F010 F050 F100 F010 F050 F100 

ref0 ς scénario de référence 

sans aucun ouvrage 
5,1 8,0 14,9 10% 11% 17% 

ref1 ς scénario de référence 

avec ouvrages actuels 
5,1 8,0 14,9 10% 11% 17% 

Herb ς scénario de réduction 

ŘΩǳƴ ǘƛŜǊǎ ŘŜǎ ǇǊŀƛǊƛŜǎ 
5,8 8,8 16,1 11% 12% 19% 

Agr ς scéƴŀǊƛƻ ŘΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ŘŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ 

culturales adaptées sur 50% des cultures 
4,5 7,4 14,0 9% 10% 16% 

Tableau 26 : Lame ruisselée et coefficient de ruissellement moyens sur le BV de la Lézarde pour les différents scenarios et périodes de retour modélisés hors « cc » (Mike) 
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Figure 55 : (A) Volume total ruisselé, (B) volume max stocké, et (C) débit de pointe à Montivilliers pour les différents scénarios 
(« hors cc ») et période de retour (modèle MIKE). 
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3.6.2 Comparaison des débits modélisés à Montivilliers 

 

Figure 56 : Hydrogrammes modélisés à la station de Montivilliers par scenario et par période de retour (m3/s). 

3.6.3 9ƴǾŜƭƻǇǇŜǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ƳƻŘŞƭƛǎŞŜǎ 

Le modèle fournit quatre ŎƻǳŎƘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŎƻǳǇƭŜ ǎŎŜƴŀǊƛƻ Ȅ période de retour : 

¶ Deux ŎƻǳŎƘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ζ ƘŀǳǘŜǳǊ ŘΩŜŀǳ » : 1 pour la rivière et 1 pour les principaux 

talwegs secs 

¶ Deux ŎƻǳŎƘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ζ ǾƛǘŜǎǎŜ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘ » : 1 pour la rivière et 1 pour les 

principaux talwegs secs 

{ƻƛǘ ŀǳ ǘƻǘŀƭ пу ŎƻǳŎƘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ǎƻǳǎ ŦƻǊƳŀǘ raster avec une taille de pixel de 100 m2. La Figure 

57 et la Figure 58 présentent ŘŜǎ ŜȄǘǊŀƛǘǎ ŘŜǎ ŎŀǊǘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ǇƻǳǊ ƭŀ ŘŞŎŜƴƴŀƭŜ ό{ŎŜƴŀǊƛƻǎ ǊŜŦл Ŝǘ ǊŜŦмύΦ 
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Figure 57 : Exemples de cŀǊǘŜǎ ŘΩƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ƛǎǎǳŜǎ de la modélisation MIKE sur le bassin versant de la Lézarde pour 
ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ ŘŞŎŜƴƴŀƭ : (A) scénario ref0, et (B) scénario ref1. 



Volume 2 : Modélisation des scénarios et cartographie des aléas inondations et coulées boueuses sur le bassin versant de la 
Lézarde 

 

89 
 

 

Figure 58 Υ 9ȄǘǊŀƛǘǎ ŘŜ ŎŀǊǘŜǎ ŘΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ƛǎǎǳŜǎ ŘŜ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀtion MIKE sur le bassin versant de la Lézarde pour 
ƭΩŞǾŝƴŜƳŜƴǘ ŘŞŎŜƴƴŀƭ : (A) scénario ref0, et (B) scénario ref1. 
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Le Tableau 27 et la Figure 59 présentent la surface inondée par débordement de rivière pour 

les différents scénarios et périodes de retour modélisés avec le modèle MIKE hors scénario 

changement climatique. 

Tableau 27 : Surface inondée par débordement de rivière pour les différents scénarios et périodes de retour modélisés hors 
« cc » (modèle MIKE). 

 Surface inondée en ha 

(modèle rivière) 

Scenario F010 F050 F100 

ref0 ς scenario de référence 

sans aucun ouvrage 

156 260 327 

ref1 ς scenario de référence 

avec ouvrages actuels 

99 174 282 

Herb ς scenario de réduction 

ŘΩǳƴ ǘiers des prairies (avec ouvrages) 

123 241 287 

Agr ς ǎŎŜƴŀǊƛƻ ŘΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ŘŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŎǳƭǘǳǊŀƭŜǎ ŀŘŀǇǘŞŜǎ 

sur 50% des cultures (avec ouvrages) 

69 167 273 

 

 

Figure 59 : Surface inondée par débordement de rivière pour les différents scénarios et périodes de retour modélisés hors 
«cc » (modèle MIKE). 

Selon Emmanuel Hauchard de la Communauté Urbaine Le Havre Seine Métropole, environ 400 

logements ont été inondés en juin 2003 à Montivilliers. De son côté, la base de données CCR estime à 

334 le nombre de particuliers inondés en 2003 à Montivilliers pour un montant de dommages 

ƛƴŘŜƳƴƛǎŞǎ ŜȄǘǊŀǇƻƭŞ Ł нΣр aϵΦ A titre de comparaison, sur la commune de Montivilliers, 446 enjeux 

ƛƴǘŜǊǎŜŎǘŜƴǘ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ŘΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊƛǾƛŝǊŜ ŎŀƭŎǳƭŞŜ Ǉŀr DHI pour la période de retour 100 

ans dans le scenario ref0 (sans aucun ouvrage) et 405 dans le scenario ref1 (53 ouvrages actuels). En 

2003, au moins 19 ouvrages parmi ceux qui ont été modélisés existaient déjà. Cette méthode de calcul 

simplifiée surestime ǳƴ ǇŜǳ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜƴƧŜǳȄ ƛƴƻƴŘŞǎ ŎŀǊ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ŜƴƧŜǳȄ ƴΩƛƴǘŜǊǎŜŎǘŜƴǘ ǉǳŜ ǘǊŝǎ 

ƭŞƎŝǊŜƳŜƴǘ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ŘΩŀƭŞŀ Ŝǘ ƛƭ ƴΩŜǎt pas pris en compte ici la hauteur de plancher des enjeux 
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όŎƻƴǘǊŀƛǊŜƳŜƴǘ Ł ƭΩ!/.ύ. /ŜǇŜƴŘŀƴǘΣ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ ƎǊŀƴŘŜǳǊ Ŝǎǘ ŎƻƘŞǊŜƴǘ ŀǾŜŎ ƭes observations. Les 

résultats détaillés par scénarios sont fournis en Annexe 2.5. 

п /ŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ inondation par ruissellement et 

coulée de boue 

/ŜǘǘŜ ǇŀǊǘƛŜ Řǳ ǊŀǇǇƻǊǘ ŘŞǘŀƛƭƭŜ ƭŀ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƭŞŀ ƛƴƻƴŘŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŎƻǳƭŞŜ 

de boue. Le modèle WaterSed est un modèle non-dynamique distribué simulant le ruissellement et 

ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŘŜǇǳƛǎ ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ Ł ŎŜƭƭŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ǇƻǳǊ ǳƴ ŞǾŝƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ǇƭǳƛŜ 

donné (Landemaine, 2016). Calibré et/ou validé dans de nombreux contextes (Haute-Normandie, 

aŀȅƻǘǘŜΣ /ƘŀƳǇŀƎƴŜΣ ŜǘŎΦύΣ ŎŜǘ ƻǳǘƛƭ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜǎ ǇǊéventives et curatives 

όŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘǎ ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜΣ ƳŀǊŜǎΣ ŜǘŎΦύ ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ ŘŜ ǇǊŞǾƻƛǊ ƭŜǎ ŎƻƴǎŞǉǳŜƴŎŜǎ ŘŜ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ 

ŦǳǘǳǊǎ ŘΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻls et de changements climatiques. 

4.1 Construction du modèle hydraulique 

[Ŝ ƳƻŘŝƭŜ ƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘΩǳƴ ōŀǎǎƛƴ Ǿersant correspond à une représentation topographique 

ŘŜǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ǎǳǊ ƭŜǉǳŜƭ ƛƭ Ŝǎǘ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘŜ ǎƛƳǳƭŜǊ ƭŜǎ ŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ł ƭΩaide 

ŘΩǳƴ ƳƻŘŝƭŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜΦ 5ŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ Ŝǘ ǎŞŘƛƳŜƴǘŀƛǊŜ ǳǘƛƭƛǎŞ Ŝǎǘ ƭŜ 

mƻŘŝƭŜ ²ŀǘŜǊ{ŜŘΣ Řƻƴǘ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ǎŜ ƭƛƳƛǘŜ ŜȄŎƭǳǎƛǾŜƳŜƴǘ ŀǳȄ ǾŜǊǎŀƴǘǎΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ŎŜ ƳƻŘŝƭŜ ǎƛƳǳƭŜ 

uniquement les inondations par ruissellement. Les inondations par débordements sont simulées par 

le modèle MIKE11. Dès lors, la construction du modèle hydraǳƭƛǉǳŜ Ŝǘ Řǳ ƳƻŘŝƭŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ ǎΩŜǎǘ 

ŎƻƴŎŜƴǘǊŞŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǾŜǊǎŀƴǘǎΣ Ŝƴ ǾŜƛƭƭŀƴǘ Ł ǊŜǎǇŜŎǘŜǊ ƭŜǎ ŎƘŜƳƛƴǎ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ ŘŜǎ ŜŀǳȄ ŘŜǇǳƛǎ ƭŀ ƭƛƎƴŜ 

de partagŜ ŘŜǎ ŜŀǳȄ ƧǳǎǉǳΩŀǳȄ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ǇŜǊƳŀƴŜƴǘǎ Ŝǘ Ł ǇǊŜƴŘǊŜ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

ouvrages hydrauliques susceptibles de modifier la réponse hydrologique du bassin (barrages, mares, 

bassins, etc.). 

Pour se faire, différentes bases de données ont été utilisées : 

ü Le RGE ALTI 1 Ƴ ŘŜ ƭΩLDb 
ü [Ŝ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜǎ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ŜȄƛǎǘŀƴǘ ŎƻƳǇƭŞǘŞ ǇŀǊ ƭŀ .5 ¢hth ŘŜ ƭΩLDb 
ü [Ŝǎ ƻǳǾǊŀƎŜǎ ŘŜ ǊŞǘŜƴǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜŀǳȄ ǊŞŦŞǊŜƴŎŞǎ Řŀƴǎ ƭŀ .5 /!{¢hw ŘŜ ƭΩ!w9!{ 

 

4.1.1 Le modèle numérique de terrain 

Le RGE ALTI 1 m est une représentation de la topographie de la surface du sol sous forme de 

maille de 1 m par 1 m où pour chaque maille, ƭΩŀƭǘƛǘǳŘŜ Řǳ ǎƻƭ Ŝǎǘ ǊŜƴǎŜƛƎƴŞŜ Ŝƴ ƳŝǘǊŜ bDCΦ !Ŧƛƴ 

ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭŜ Ǌŀǘƛƻ ζ représentation des phénomènes de ruissellement / temps de modélisation », ce 

MNT 1m a été agrégé à une résolution de 5 m. Cette résolution constitue la résolution des sorties de 

la modélisation hydrologique. Ce modèle numérique de terrain présente toutefois des artefacts 

όŎǳǾŜǘǘŜǎ Ŝǘ ǇƛŎǎύ ǎǳǎŎŜǇǘƛōƭŜǎ ŘŜ ōƭƻǉǳŜǊ ƭΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘ ŘŜǎ Ŝaux ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴΦ ¦ƴ 

travail de correction des altitudes est donc réalisé sur ce MNT « brut » afin de garantir un gradient de 

ǇŜƴǘŜ Ŏƻƴǘƛƴǳ ŘŜǇǳƛǎ ƭŀ ƭƛƎƴŜ ŘŜ ǇŀǊǘŀƎŜ ŘŜǎ ŜŀǳȄ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭΩŜȄǳǘƻƛǊŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Ŝǘ ŀƛƴǎƛ ǳƴ 

écoulement contiƴǳ Řǳ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΦ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎΣ ŎŜ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘ ǇƻǳǊ ǊŜǇǊƻŘǳƛǊŜ 

ŦƛŘŝƭŜƳŜƴǘ ƭΩŞŎƻǳƭement des eaux selon les axes de ruissellement naturels. 

пΦмΦн [Ŝ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ 

Un travail conséquent de vérification et de digitalisation a été mené pour décrire finement le 

ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ŀǾŜŎ ǇƻǳǊ ǎǳǇǇƻǊǘ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ : 
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ü [Ŝ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ŜȄƛǎǘŀƴǘ ƛǎǎǳǎ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ŀƴǘŞǊƛŜǳǊŜǎ 
ü [Ŝǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ǇŜǊƳŀƴŜƴǘ Ŝǘ ƛƴǘŜǊƳƛǘǘŜƴǘ ŘŜ ƭŀ .5 ¢hth ŘŜ ƭΩLDb 
ü [Ŝ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ Ře ruissellement brut calculé à partir du MNT 
ü Les orthophotographies de la BD ORTHO 

Initialement, le linéŀƛǊŜ ŘŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŞ Řŀƴǎ ƭŀ .5 ¢hth ǎΩŞƭŝǾŜ Ł от,1 km. A 

ƭΩƛǎǎǳŜ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ŘƛƎƛǘŀƭƛǎŀǘƛƻƴΣ ƭŜ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ǘƻǘŀƭ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭlemeƴǘ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł нрн,9 km. 

[ŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞŜ ǎǳǊ ƭŀ Figure 60. 

 

Figure 60 : Cartographie finale des axes de ruissellement digitalisés. 

Pour les besoins de la modélisation, il est nécessaire de définir une largeur de plein bord par 

ǘǊƻƴœƻƴ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ όƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŀǳ ŎŀƭŎǳƭ ŘŜǎ ǾƛǘŜǎǎŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ ²ŀǘŜǊ{ŜŘύΦ {ǳǊ ƭŜǎ 

ŀȄŜǎ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŞǎ ŎƻƳƳŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Řŀƴǎ ƭŀ .5 ¢hthΣ ǳƴŜ ǊŜƭŀǘƛƻƴ Ŝmpirique a 

ŞǘŞ ŀǇǇƭƛǉǳŞŜ ǇƻǳǊ ŎƻƴǾŜǊǘƛǊ ƭΩaire drainée de chaque tronçon en largeur de plein bord. Cette relation 

(Eq. 8) a été construite à partir de deux couples aire drainée ς largeur de plein bord, le premier situé 

ƭŜ Ǉƭǳǎ Ł ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ Ŝǘ ƭŜ ǎŜŎƻnd lŜ Ǉƭǳǎ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ όTableau 28). La largeur de plein bord a été 

calculé par mesure de la largeur sur les orthophotographies. 

ὒὥὶὫὩόὶ ὨὩ ὴὰὩὭὲ ὦέὶὨ ά πȟςπσὃὭὶὩ ὨὶὥὭὲïὩ ά ρπȟφχτ Eq. (8) 
 

Tableau 28 : Aire drainée et largeur de plein bord des deux points utilisés pour construire la relation empirique aire drainée ς 
largeur de plein bord. 

Point Aire drainée (km²) Largeur de plein bord (m) 

1 (amont) 62,2 2 

2 (aval) 209,6 32 
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tƻǳǊ ƭŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ǊŀƳƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ όIƻǊǎ .5 ¢hthύΣ ǳƴŜ ƭŀǊƎŜǳǊ 

par défaut de 1,5 m a été imposée (largeur approxiƳŀǘƛǾŜ ŘΩǳƴ ŦƻǎǎŞύΦ 

4.1.3 Les aménagements existants 

Les ouvrages de gestion des eaux de ruissellement sur le bassin sont très nombreux, avec 222 

ouvrages recensés dans la BD CASTOR7 et 223 ouvrages dans la base de données de la CODAH8. Lors 

ŘŜ ƭΩŞǘŀǇŜ ŘŜ ŘƛƎƛǘŀƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ǳƴ ǘǊŀǾŀƛƭ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŀ ŞǘŞ ƳŜƴé pour : 

ü Vérifier les coordonnées géographiques de chaque ouvrage par photo-interprétation 
ü ±ŞǊƛŦƛŜǊ ƭŀ ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘŜ ƭΩƻǳǾǊŀƎŜ 
ü ±ŞǊƛŦƛŜǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩŞǾŜƴǘǳŜƭǎ Řƻǳōƭƻƴǎ Řŀƴǎ ŎƘŀǉue base de données et entre les bases de 

données 
ü Référencer les ouvrages non-répertoriés 

 

La cartographie des axes de ruissellement a été contrainte de façon à garantir une 

interconnexion de tous les ouvrages (Figure 61). Pour les ouvrages non référencés, leur capacité a été 

estimée en multipliant leur emprise au sol par une hauteur moyenne de 1,5 ƳΦ ! ƭΩƛǎǎǳŜ ŘŜ ŎŜ ǘǊŀǾŀƛƭΣ 

ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜǎ ƛƴǾŜƴǘƻǊƛŞǎ όǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ōŀǊǊŀƎŜǎ Ŝƴ ǘǊŀǾŜǊǎ ŘŜ ǘŀƭǿŜƎǎ ǎŜŎǎΣ ŘŜǎ ōŀǎǎƛƴǎ 

de rétention, et queƭǉǳŜǎ ƳŀǊŜǎ ǘŀƳǇƻƴύΣ ǎΩŞƭŝǾŜƴǘ Ł нпт ǇƻǳǊ ǳƴŜ ŎŀǇŀŎƛǘŞ ŘŜ ǎǘƻŎƪŀƎŜ ǘƻǘŀƭŜ ŘŜ 

1 477 000 m3. La cartographie de ces ouvrages est présentée sur la Figure 62. Les aménagements 

ŘΩƘȅŘǊŀǳƭƛǉǳŜ ŘƻǳŎŜ ŜȄƛǎǘŀƴǘǎ ǎƻƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƛntégrés. En procédant de la même manière que pour 

les ouvrages, ce sont finalement 57 fascines, 46 haies et 1 aménagement de bétoire qui ont été 

intégrés. 

 
7 BD CASTOR : http://bdcastor.fr/  
8 /h5!I Υ /ƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ŘŜ ƭΩ!ƎƎƭƻƳŞǊŀǘƛƻƴ IŀǾǊŀƛǎŜ (Le Havre Seine Métropole) 

http://bdcastor.fr/
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Figure 61 Υ 9ȄŜƳǇƭŜ ŘΩƛƴterconnexion entre les ouvrages recensés (points blŀƴŎǎ ƴǳƳŞǊƻǘŞǎ ŘŜ м Ł рύ Ŝǘ ƭŜ ǊŞǎŜŀǳ ŘΩŀȄŜ ŘŜ 
ruissellement (trait jaune). 

 

Figure 62 : Cartographie des ouvrages de gestion des eaux de ruissellement intégrés au modèle hydraulique. 
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4.2 Construction du modèle WaterSed 

пΦнΦм [Ωƻccupation des sols 

¦ƴŜ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ нлмс ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ōŜǎƻƛƴǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ 

basŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩhōǎŜǊǾŀǘƻƛǊŜ ŘŜǎ {ƻƭǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ /ƻƳƳǳƴŀƭŜ όh{/haύ ŘŜ нлмс Ŝǘ le 

Registre Parcellaire Graphique (RPG) de 2016. 

La ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ŘŜ ƭΩOSCOM constitue une cartographie composite 

provenant de couches de même millésime (hormis la couche des forêts qui date de 2000). Elle est 

fabriquée à partir du découpage communal de la BD-TOPO® de l'IGN. L'occupation du sol est définie 

pour chaque commune par intégration successive de couches graphiques de référence selon l'ordre 

suivant :  

1. BD-TOPO® de l'IGN© ;  
 

2. BD-FORET® V1 de l'IGN©  
 

3. RPG (Registre Parcellaire Graphique) de l'ASP (Agence de Services et de Paiement) 
 

4. Parcellaire Majic (fichiers fonciers) de la DGFiP (Direction générale des Finances publiques) 
 

A l'issue du processus d'intégration, les espaces demeurant vierges sont comblés par 

l'occupation du sol attenante prépondérante. Sur le bassin de la Lézarde, la nomenclature de la 

ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ǎŜ ŘŞŎƭƛƴŜ Ŝƴ мо ŎƭŀǎǎŜǎΦ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎΣ ŎŜǘǘŜ ƴƻƳŜƴŎƭŀǘǳǊŜ ƴΩŀǇǇƻǊǘŜ 

Ǉŀǎ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴnŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ όŎǳƭǘǳǊŜ ŘΩƘƛǾŜǊ ƻǳ ŘŜ ǇǊƛƴǘŜƳǇǎύ Ŝǘ ƭŀ Ŧǳǎƛƻƴ ŘŜǎ 

classes cultures en deux classes « Terres arables » et « Terres agricoles mixtes » provoque la perte du 

parcellaire agricole. 

Cette cartographie est donc complétée par le Registre Parcellaire GraphiqueΦ Lƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘΩune 

base de données géographiques servant de référence à l'instruction des aides de la Politique Agricole 

Commune (PAC). La version anonyme utilisée dans cette étude contient ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ ŘŜǎ ƞƭƻǘǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ 

au 1/5000ème ainsi que le type de culture majoritaire pratiquée suivant une nomenclature en 328 

classes, avec un détail sur la saisonnalité des cultures. Ces données sont produites par l'agence de 

services et de paiement (ASP) depuis 2007. Le principe général de fusion des deux cartographies est 

présenté sur la Figure 63. 

 

Figure 63 Υ 9ǘŀǇŜǎ ŘŜ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ sols à partir des cartographies OSCOM et RPG. 

Dans un premier temps, une nomenclature « cible » est définie et correspond à la 

ƴƻƳŜƴŎƭŀǘǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳpation des sols obtenue après fusion de la cartographie 

OSCOM et RPG (Tableau 29). 

http://draaf.normandie.agriculture.gouv.fr/Observatoire-des-Sols-a-l-echelle
https://www.data.gouv.fr/fr/datasets/registre-parcellaire-graphique-rpg-contours-des-parcelles-et-ilots-culturaux-et-leur-groupe-de-cultures-majoritaire/
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Tableau 29 Υ bƻƳŜƴŎƭŀǘǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŦƛƴŀƭŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ нлмсΦ 

CODE_LU LIBELLE_LU 

1 Cultures d'hiver 
2 Cultures de printemps précoces 
3 Cultures de printemps tardives 
4 Prairies 
5 Autres cultures 
6 Autres terres agricoles 
7 Espaces mixtes 
8 Espaces urbanisés 
9 Espaces industriels ou commerciaux et réseaux de communication 
10 Mines, décharges, chantiers 
11 Espaces verts artificialisés non agricoles 
12 Espaces verts non bâti en attente de requalification 
13 Forêts 
14 Eaux continentales 

Dans un second temps, la nomenclature OSCOM 2016 est transformée suivant cette 

ƴƻƳŜƴŎƭŀǘǳǊŜ ŎƛōƭŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳne table de conversion (Tableau 30). 

Tableau 30 : Table de conversion de la nomenclature OSCOM. 

CODE_OSCOM LIBELLLE_OSCOM CODE_LU 

00 Espaces mixtes 7 
11 Espaces urbanisés 8 
12 Espaces industriels ou commerciaux et réseaux de communication 9 
13 Mines, décharges, chantiers 10 
14 Espaces verts artificialisés non agricoles 11 
15 Espaces verts non bâti en attente de requalification 12 
20 Terres agricoles mixtes 1 
21 Terres arables 1 
22 Cultures permanentes 5 
23 Prairies 4 
24 Autres terres agricoles 6 
31 Forêts 13 
32 Milieux à végétation arbustive 13 
51 Eaux continentales 14 

 

Dans un troisième temps, la nomenclature RPG 2016 est transformée suivant la nomenclature 

ŎƛōƭŜ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴŜ ǘŀōƭŜ ŘŜ ŎƻƴǾŜrsion (Tableau 31). Une attention toute particulière a été portée 

pour rattacher chaque classe de culture du RPG à chacune des 3 classes de la nomenclature cible, 

définies suivant la période de semi : 

ü CODE_LU 1 Υ /ǳƭǘǳǊŜǎ ŘΩƘƛǾŜǊ ; semi entre octobre et novembre 
ü CODE_LU 2 : Cultures de printemps précoce ; semi entre février et mars 
ü CODE_LU 3 : Cultures de printemps tardive ; semi entre avril et mai 
[ƻǊǎǉǳŜ ƭŜ ǊŀǘǘŀŎƘŜƳŜƴǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜΣ ƭŜǎ Ŏƭŀsses de culture se répartissent à dƛǊŜ ŘΩŜȄǇŜǊǘ 

suivant les classes « Prairies », « Autres cultures » et « Autres terres agricoles ».
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Tableau 31 : Table de conversion de la nomenclature RPG.  

CODE_RPG LIBELLE_RPG CODE_LU  CODE_RPG LIBELLE_RPG CODE_LU 

ART Artichaut  5  LU5 Luzerne implantée pour la récolte 2015 1 
CPA Autre céréale de printemps de genre Avena 2  LU6 Luzerne implantée pour la récolte 2016 1 
FAG !ǳǘǊŜ ŦƻǳǊǊŀƎŜ ŀƴƴǳŜƭ ŘΩǳƴ ŀǳǘǊŜ ƎŜƴǊŜ 2  MIS Maïs 3 
FLA Autre légume ou fruit annuel 5  MID Maïs doux 3 
FLP Autre légume ou fruit pérenne 5  MIE Maïs ensilage 3 
LUZ Autre luzerne 1  MCR Mélange de céréales 1 
PPA Autre plante à parfum, aromatique et médicinale annuelle 5  ML6 Mélange de légumineuses fourragères  1 
PPP Autre plante à parfum, aromatique et médicinale pérenne 5  MH5 Mélange de légumineuses fourragères  1 
PFP Autre pois fourrager de printemps 3  MH6 Mélange de légumineuses fourragères  1 
PTR Autre prairie temporaire de 5 ans ou moins 4  MC6 Mélange de légumineuses fourragères 1 
AVP Avoine de printemps 2  MLG Mélange de légumineuses prépondérantes 1 
BFS .ŀƴŘŜ ŀŘƳƛǎǎƛōƭŜ ƭŜ ƭƻƴƎ ŘΩǳƴŜ ŦƻǊşǘ ǎŀƴǎ production 4  MPC Mélange de protéagineux et de céréales 1 
BTA Bande tampon 4  MTH Menthe 5 
BVF Betterave fourragère 3  MCT Miscanthus 6 
BTN Betterave non fourragère / Bette 3  OIG Oignon / Échalote 5 
BDH .ƭŞ ŘǳǊ ŘΩƘƛǾŜǊ 1  ORP Orge de printemps 2 
BTH .ƭŞ ǘŜƴŘǊŜ ŘΩƘƛǾŜǊ 1  ORH Orge d'hiver 1 
BTP Blé tendre de printemps 2  PEP Pépinière 5 
BOP Bois pâturé 6  PSL Persil 5 
BOR Bordure de champ 6  PFR Petit fruit rouge 5 
CAR Carotte 5  POR Poireau 5 
CEL Céleri 5  PHI tƻƛǎ ŘΩƘƛǾŜǊ 1 
CES Chicorée / Endive / Scarole 5  PPR Pois de printemps semé avant le 31/05 2 
CHU Chou 5  PP6 Pois fourrager de printemps implanté pour la récolte 2016 1 
CZH Colza dΩƘƛǾŜǊ 1  PTC Pomme de terre de consommation 3 
CCT Courgette / Citrouille 5  POT Potiron / Potimarron 5 
CRS Cresson 5  PRL Prairie en rotation longue (6 ans ou plus) 4 
CSS Culture sous serre hors sol 5  PPH Prairie permanente - herbe prédominante  4 
EPE Épeautre 1  RDI Radis 5 
FF6 Féverole fourragère implantée pour la récolte 2016 2  RGA Ray-grass de 5 ans ou moins 4 
FVL Féverole semée avant le 31/05 2  SA6 Sainfoin implanté pour la récolte 2016 1 
CPL Fourrage composé de céréales et/ou de protéagineux 1  SGH {ŜƛƎƭŜ ŘΩƘƛǾŜǊ 1 
FRA Fraise 5  SNE Surface agricole temporairement non exploitée 6 
HAR Haricot / Flageolet 5  SBO Surface boisée sur une ancienne terre agricole 6 
J5M Jachère de 5 ans ou moins 6  TCR Taillis à courte rotation 6 
J6P Jachère de 6 ans ou plus 6  TOM Tomate 5 
J6S Jachère de 6 ans ou Ǉƭǳǎ ŘŞŎƭŀǊŞŜ ŎƻƳƳŜ {ǳǊŦŀŎŜ ŘΩƛƴǘŞǊşǘ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ 6  TOP Topinambour 5 
LBF Laitue / Batavia / Feuille de chêne 5  TRN Tournesol 3 
LIF Lin fibres 2  TR5 Trèfle implanté pour la récolte 2015 1 
    TR6 Trèfle implanté pour la récolte 2016 1 
    TTH ¢ǊƛǘƛŎŀƭŜ ŘΩƘƛǾŜǊ 1 
    VRG Verger 6 



Volume 2 : Modélisation des scénarios et cartographie des aléas inondations et coulées boueuses sur le bassin versant de la Lézarde 

 

98 
 

 

Figure 64 Υ όDŀǳŎƘŜύ /ŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ h{/ha нлмс Τ ό5ǊƻƛǘŜύ /ŀǊǘƻƎǊŀǇƘƛŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ нлмс h{/ha Ҍ wtDΦ 


































































































































































































































































































































































































































































































