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Annexe 1: Principales caractéristigues de chaque exploitation, des parcelles et des trains

d 6 out i dpeurlaprépdration @u sol

Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant

CHEDRU Antoine

Raison sociale

EARL de Longueil

Commune siege

Goderville

Systéme de culture

technique culturale simplifiée

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Goderville

Systéme de culture technique culturale simplifiée
Teneur en argile 12

taux de MO 2,2%

pH 7

Culture suivie blé

Précédent lin

Année 2015

Matériel utilisé pour le semis

semoir a semis direct a dents

Nombre d'années de la parcelle en non labol

r 15 ans

Rotation de cultures

blé/colza/blé/lin/blé/betteraves/blé/féverole/blé

Ancien retournement de prairies

non

Apports de fumiers ou compost

aucun

Gestion du couvert d'interculture

repousses de lin détruites chimiquement (glyphosate a 1L/haj' le
octobre 2014

Interventions

10 octobre 2014 : semis du blé (3 cm de profondeur, 160 graif)s/n

Ressenti

de l'agriculteur sur la technique

Ruissellement - érosion

aucun ruissellement visible sur la parcelle

Phytos

conduite en bas volume depuis 30 ans

Economique

économie de 4 Litres de fuel/ha

Organisation du travail

le semis simplifié permet de réaliser 30 ha /jour seul

Points Positifs

augmentation du taux de matiere organique

Points négatifs

surveillance nécessaire des limaces et des mulots
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Bellet 1

Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant BELLET Joseph
Raison sociale SCEA ferme du bocage
Commune siége Goderville

Systéme de culture

semis direct sous mulch

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Goderville
Systéme de culture semis direct sous mulch
Teneur en argile 16,2%

taux de MO 1,92%

pH 7,3

Culture suivie blé

Précédent colza

Année 2016

herse magnum (déchaumage) aprés moisson du colza

Matériel utilisé pour le semis

semoir & semis direct (SEMEATO)

Nombre d'années de la parcelle en non laboy

arrét du labour en 1991

Rotation de cultures

blé/lin ou colza ou betterave/blé/colza/blé/lin/blé/betterave ou
protéagineux/blé

Ancien retournement de prairies

non

Apports de fumiers ou compost

apport de 7,5 T/ha de fumier de bovin composté et 7,5 T/ha de fumi
volaille composté avant colza

Gestion du couvert d'interculture

pailles exportées uniqguement avant betterave

semis de tréfle blanc nain associé au colza en 2014 (colza ressem§
cause d'attaques de limaces)

24 septembre 2015 : application de glyphosate (360 g/L) a 1,5 L/H

Interventions

25 septembre 2015 : semis direct du blé

26 septembre 2015 : roulage au rouleau cambridge

bon développement du trefle blanc environ 15 jours aprées la récolts
colza

Ressenti

de I'agriculteur sur la technique

Ruissellement - érosion

les résidus de couvert laissés au sol forment une éponge - globale]
le sol non labouré semble plus filtrant

Phytos

1 passage de plus en désherbant une fois la culture en place, glyph
systématique entre chaque culture (a faible dose)

Conduite culturale

le blé, le colza et le lin sont semés en direct- Le blé est généraler

semé dans un couvert vivant et le lin dans un couvert mort - a l'auto

le semis est généralement effectué directement dans un couvert v

relativement tét (fin septembre) afin de s'assurer de conditions

suffisamment séches pour le semis et permettre un bon démarrag
la culture (le sol étant chaud, la levée est plus rapide)

Economique

mn £ mMp nnn € RS OKFNBSa R

Organisation du travail

contrainte plus serrée, climat plus stressant, trouver le bon momg
pour intervenir, préparation de sol plus délicate a cause de la MO|
surface qui demande un essuyage plus important

Autres remarques

petite baisse de rdt qui est compensée - mise au point du systé
nécessaire les premieres années - régles a tenir, technicité qui V|
progressivement - installation de perchoirs a rapaces et passage
herse peigne pour essayer de réguler les populations de mulot:
déherbage des betteraves moins bon visuellement mais sans incig
sur le rendement - essai de semis de plantes associées a la cul{
principale pour réguler les populations de limaces

Points Positifs

nombre de passages réduit, moins de tassement de sol, surface
protégée avec matiere organique en surface, paille qui crée un
protection mécanique directe, meilleure portance du sol lors de
I'arrachage des betteraves, capacité de rétention en eau plus
importante, permet aux betteraves de moins souffrir du sec

Points négatifs

développement plus important de populations de ravageurs :
développement important de mulots, apparition de taupins et de
tipules, nécessité d'épandages plus importants d'anti-limaces pd
assurer la sécurité de lalevée et du bon démarrage de la cultuf
(variable selon les années) -

TCSL / Bl& ANNEXES Résultats de mesures deiissellemenet érosion sous simulation de pluie



Bellet 2

Descriptif de I'exploitation

Nom de |'exploitant BELLET Joseph
Raison sociale SCEA ferme du bocage
Commune siege Goderville
Systéme de culture semis direct sous mulch

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Goderville

Systéme de culture semis direct sous mulch
Teneur en argile 15,6%

taux de MO 2,43%

pH 6,4

Culture suivie blé

Précédent lin

Année 2016

Matériel utilisé pour le semis semoir a semis direct (SEMEATO)
Nombre d'années de la parcelle en non labodr arrét du labour en 1991
Rotation de cultures blé/lin ou colza/blé/colza/blé/lin/blé/protéagineux/blé
Ancien retournement de prairies non

jamais d'apports de fumier

Apports de fumiers ou compost

implantation de culture intermédiaire en interculure courte en lin et
Gestion du couvert d'interculture juste aprés la récolte du lin (moutarde/tournesol/féverole/pois) ave
production d'environ 2 T MS/ha

28 juillet 2015 : récolte du lin

fin juillet : semis de couvert d'interculture courte

25 sept 2015 : application de glyphosate (360 g/L) a 1,5 L/ha

26 sept 2015 : semis direct du blé

Interventions

Ressenti de I'agriculteur sur la technique

les résidus de couvert laissés au sol forment une éponge - globalel

le sol non labouré semble plus filtrant

1 passage de plus en désherbant une fois la culture en place, glyp}

systématique entre chaque culture (a faible dose)

le blé, le colza et le lin sont semés en direct- Le blé est générale

semé dans un couvert vivant et le lin dans un couvert mort - & l'autg

le semis est généralement effectué directement dans un couvert v|

relativement t6t (fin septembre) afin de s'assurer de conditions

suffisamment seches pour le semis et permettre un bon démarrag
la culture (le sol étant chaud, la levée est plus rapide)

Ruissellement - érosion

Phytos

Conduite culturale

Economique mn £ mp nnn € RS OKINHSa R
contrainte plus serrée, climat plus stressant, trouver le bon mome
Organisation du travail pour intervenir, préparation de sol plus délicate a cause de la MO

surface qui demande un essuyage plus important
petite baisse de rdt qui est compensée - mise au point du syste]
nécessaire les premiéres années - régles a tenir, technicité qui v|
progressivement - installation de perchoirs a rapaces et passage
Autres remarques herse peigne pour essayer de réguler les populations de mulot
déherbage des betteraves moins bon visuellement mais sans incid
sur le rendement - essai de semis de plantes associées a la culf
principale pour réguler les populations de limaces
nombre de passages réduit, moins de tassement de sol, surface
protégée avec matiére organique en surface, paille qui crée un
Points Positifs protection mécanique directe, meilleure portance du sol lors de
I'arrachage des betteraves, capacité de rétention en eau plus
importante, permet aux betteraves de moins souffrir du sec
développement plus important de populations de ravageurs :
développement important de mulots, apparition de taupins et dg
Points négatifs tipules, nécessité d'épandages plus importants d'anti-limaces pg
assurer la sécurité de lalevée et du bon démarrage de la cultur
(variable selon les années) -
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Blondel A

Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant BLONDEL Alain
Raison sociale GAEC BLONDEL
Commune sieége Bretteville du Grand Caux
Systéme de culture labour

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Bretteville du Grand Caux
Systéme de culture labour

Teneur en argile 13,2%

taux de MO 2,47%

pH 6,1

Culture suivie blé

Précédent lin

Année 2015

Matériel utilisé pour le semis prépare-sol + semoir

Rotation de cultures blé/betterave/blé/lin/blé/pomme de terre/blé
Ancien retournement de prairies non

travail du sol labour systématique sauf pour les pommes de terre

apport de 30 T/ha de fumier de bovins tous les 2 ans - arrét en 2014
a l'arrét de l'activité d'élevage

Gestion du couvert d'interculture couvert d'avoine ou moutarde avant les cultures de printemps

Interventions 17 avril 2014 : labour et semis du blé

Apports de fumiers ou compost

Ressenti de I'agriculteur sur la technique
Ruissellement - érosion | RAS
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Blondel H

Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant BLONDEL Hugues
Raison sociale EARL le Pressoir

Commune siége Beauval en Caux

Systéme de culture labour

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Gonneville sur Scie
Systéme de culture labour
Teneur en argile 18,1%
taux de MO 1,69%
pH 7,5
Culture suivie blé
Précédent colza
Année 2015

- _ . Charrue
Matériel utilisé pour le semis - - -

herse rotative -semoir pneumatique - rouleau Packer

Rotation de cultures blé/betterave/blé/colza/blé
Ancien retournement de prairies non

apport de 30 a 40 T de fumier/ha tous les 4-5 ans
apport de 30 T de lisier de porcs/ha tous les 4-5 ans
Gestion du couvert d'interculture semis de moutarde apres blé
Interventions 10 octobre 2014 : labour et semis du blé

Apports de fumiers ou compost

Ressenti de I'agriculteur sur la technique

blé parfois semé sans labour selon le degré de salissement de la @
précédente et les conditions météo au moment du semis

Autres remarques adepte du labour car permet de mieux gérer le salissement

Organisation du travail
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Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant

BOUQUET Marc

Raison sociale

SCEA ferme des Béteaux

Commune siége

Biville la Baignarde

Systeéme de culture

semis direct sous mulch

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle

Biville la Baignarde

Systéme de culture

semis direct sous mulch

Teneur en argile 14,5%
taux de MO 1,67%
pH 6,2
Culture suivie blé
Précédent colza
Année 2015

Matériel utilisé pour le semis

semis direct SEMEATO

Nombre d'années de la parcelle en non labod

2003 : arrét du labour (sauf 1 année pour semer les betteraves) - 2
r 2012 : TCS (ameublisseur + combiné herse rotative + semoir)- d¢
2012 : semis direct

Rotation de cultures

blé/colza/blé/féverole/blé/lin

Ancien retournement de prairies (date)

non

Apports de fumiers ou compost (nature,

restitution des pailles a la moisson

Gestion des couverts d'interculture sur la
parcelle (type, implantation, destruction,
TMS/ha)

mélange multi espéces avoine-pois-féverole-vesce-tournesol se
généralement avant le 15 ao(t (3,5 a 4 TMS/ha) - destruction deg
couverts soit chimiqguement soit au rouleau cambridge

Interventions culturales sur la parcelle

fin septembre 2014 : semis direct du blé

Ressenti

de l'agriculteur sur la technique

Ruissellement - érosion

importance des couverts et des résidus laissés au sol pour amélio|

porosité du sol, limiter les ruissellements et favoriser les vers de te

jamais de sol nu donc jamais de risque de battance aussitot apré
semis

Phytos

application de glyphosate a 1,5 L avant semis du blé

Economique

pas d'incidence économique

Organisation du travail

gain de temps - le semis direct permet d'étaler la période de semig

semis doivent démarer 10 jours avant les parcelles conventionne

pour les céréales - en revanche la technique de semis direct per

d'étre moins tributaire de la météo (pluie) - gain d'un ou 2 tracteurs
chauffeur (déchaumage et semis)

Autres remarques

pas plus de limaces depuis le passage en semis direct - passage d|
de déchaumage pour limaces et répartition des pailles - pas de ser
lin en semis direct a cause de la météo - féverole et pois en SO
betteraves m”principe que le lin - parfois utilisation de Chisel - le
démarre plus lentement mais est rattrapé plus tard - salissement :
de probléme particulier - pbe de ray-grass résistant mais pas de v
résistant - colza - semis de la graine sous la paille grace au semis
semoir a dents qui dégage la ligne de semis (meilleur contact te
graine) et permet de mieux gérer les limaces - séméato bien adapt
semis de céréales - semoir a dents plus adapté pour les petites grg
rendements : pas de différence pour les céréales et le colza - p
d'année de transition sur d'éventuels décrochages de rendemen

Points Positifs

le lin semé en SD ne verse pas -pas de cassage de la capillarit
meilleur enracinement - gain de temps - moins d'érosion - moins
consommation de fuel, moins de pieces d'usure - nécessité de moi
matériel et moins d'heures de tracteur - épanouissant de cultiver g
en voyant qu'il y a de plus en plus de vivant

Points négatifs

problémes de mulots mais pas forcément liés a la technique - 4

printemps nécessité de décaler de plusieurs jours la date de sen

semis délicat pour le lin (déchaumage a 3 cm avec outil a béch

roulantes - reprise au Konskill + combiné herse rotative semoir)
technique qui nécessite plus d'observations
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Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant BARET Vincent
Raison sociale

Commune siége Oherville
Systéme de culture labour

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Bénesville
Systéme de culture labour
Teneur en argile 14,2%
taux de MO 1,69%
pH 6,7
Culture suivie blé
Précédent colza
Année 2016
- _ . Charrue
Matériel utilisé pour le semis - -
herse rotative-semoir avec rouleau Packer
Rotation de cultures blé/orge/colza
Ancien retournement de prairies (date) non
Apports de fumiers ou compost (nature, apport de 40 T/ha de fumier de bovin avant colza
Gestion des couverts d'interculture sur la
parcelle (type, implantation, destruction, jamais de couverts implantés étant donné la rotation
TMS/ha)
Interventions culturales sur la parcelle 25 octobre 2015 : labour et semis du blé

Ressenti de I'agriculteur sur la technique

Ruissellement - érosion RAS

Points Positifs Le labour facilite la gestion du désherbage
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Descriptif de I'exploitation

Nom de I'exploitant ROUSSEL Matthieu
Raison sociale GAEC de la plaine
Commune siége Gonzeville
Systeme de culture semis direct sous couvert

Descriptif de la parcelle

Référence de la parcelle

Commune de la parcelle Bénesville
Systéme de culture semis direct sous couvert
Teneur en argile 14,1%

taux de MO 1,53%

pH 6,7

Culture suivie blé

Précédent colza

Année 2016

semoir Lemken a disques
outil a disques ouvreurs droits "Turbo"

Matériel utilisé pour le semis

Nombre d'années de la parcelle en non labour Depuis 2007 sauf pour les pdt (tamisage)

Rotation de cultures pomme de terre/ blé/colza/blé/lin/blé/betterav/ipomme de terre
Ancien retournement de prairies (date) inconnu

Apports de fumiers ou compost (nature, avant betterave + ou - 20 T/ha

Gestion des couverts d'interculture sur la

semis d'un tréfle blanc avec le colza
parcelle

2 octobre 2015 : L semis
2 novembre 2015 : resemis a cause d'attaques de limaces

Interventions culturales sur la parcelle

Ressenti de I'agriculteur sur la technique

I'efficacité serait meilleure sur une parcelle avec plus d'anciennetd
Semis Direct

un peu + dificille a gérer pour maintenir le tréfle banc vivant - probl

Ruissellement - érosion

Phytos d'attaques de limaces

Conduite culturale pas de différence avec les autres parcelles
Economique pas de données encore ( rdt blé 2016 : 87qtx/ha)
Organisation du travail pas de couvert a semer entre les differentes cultures
Autres remarques comment gérer le trefle blanc avant le lin ?

Points Positifs couverture permanente, effet positif du trefle blanc (azote)
Points négatifs gestion délicate du tréfle blanc, problémes de mulots

11
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Annexe?2 : Géolocalisation des parcelles, photo du site et suivi des Etats de Surface.

Nom : CHEDRU Antoine Goderville

Technique doi mp@Sant ati on
Localisationdu site GDVL TS

Q, Chercher un lieu, une adresse, une donnée + o ? | &=

E B geoportail

Sy @ < AFFICHER DES COORDONNEES

X: 510492.64 m

¥ 6952966.63 m

Altitude - 12531m

SYSTEME DE REFERENCE
Lambert 93
metres

QUADRILLAGE

0 Afficher

Données cartographiques : © +
s oz .
Photo générale du site
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EDS placette 1 EDS placette 2

Q%\ p>

date: 201411-12 Date: 201411-12
EDS placette 1 EDS placette 2

Date: 201501-05
EDSpIcette 2
¢ S-S5

date: 201501-05
EDS Iacet 1 7
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Nom: BELLET Joseph Goderville2
Technique doi mpCSaat ati on
Localisation du site GDVL2 SDSC

Q, Chercher un lieu, une adresse, une donnée

0 7 5R 3K

< AFFICHER DES COORDONNEES

+

géoportail

Xz 510056.11 m
¥ 6952436.58 m
Altitude : 120.01m
SYSTEME DE REFERENCE
Lambert 93
métres
QUADRILLAGE

A :
. !

Photo générale du site
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date: 201603-15 Date: 201603-15
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Nom: BELLET Joseph Godervillel

Technique doi mpCSanht ati on

Localisation du site GDVL1 SDSC

= L. géoportail Q, Chercher un lieu, une adresse, une donnée + o ? | &R dES

E—3
§>¢ < AFFICHER DES COORDONNEES

X: 509952.76 m
¥z 6951756.14 m
Altitude - 123.15m

SYSTEME DE REFERENCE

Lambert 93
metres

QUADRILLAGE

o Afficher

Photo générale du site
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EDS placette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
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Nom: BLONDEL A. Bretteville duGand Caux
Technique doi m@aboarnt ati on
Localisation du site BTVL Lab

Q, 76110 Godenville L+ I HH
’

@4 < AFFICHER DES COORDONNEES

X: 512612.66 m
Y3 6956484.47 m
Altitude : 113.81m

SYSTEME DE REFERENCE

Lambert 93

métres

. QUADRILLAGE

0 Afficher

Photo générale du site
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EDS placette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
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Nom: ROUSSELMathieu Gonzeville
Technique doi mpCSant ati on
Localisation du site GZVL SDSC

B B géoportail O, 76110 Goderville + CIERE-] & | <

Xiz 543415.42m
¥ 6963760.25 m
Altitude : 139.53m
SYSTEME DE REFERENCE
Lambert 93
métres
QUADRILLAGE

o Afficher
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EDS placette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placett®

Date:
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Nom: BARRET JC Bénesville
Technique doi mpabamt at i on

Localisation du site Semis aprés labour
E B géoportail O, 76110 Godenville + 0 > 5 3ES

< AFFICHER DES COORDONNEES

ol 543697.34 m
He 6964218.64 m
Altitude : 13241m

SYSTEME DE REFERENCE

Lambert 93
métres

QUADRILLAGE

0 Afficher

ey

W

R c—

Photo générale du site
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EDS placette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
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Nom: BOUQUET Marc Biville la Baignarde

Technique doi mp@Sant ati on
Localisation du site

2
-]

E B géoportail O, 76110 Goderville + A IR & | <

8 < AFFICHER DES COORDONNEES

558746.58 m
6960963.21 m

Altitude : 121.61m
SYSTEME DE REFERENCE
Lambert 93

métres

QUADRILLAGE

o Afficher
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EDS placette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
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Nom : BLONDEL Henri Gonneville sur scie
o ~Technique doi mpadbamt ati on
Localisation du site Semis de blé sur labour.

i EX géoportail Q, Chercher un lieu, une adresse, une donnée <+ o ? & HH

| Wa la P e Gonneville- A P < AFFICHER DES COORDONNEES

S

X: 561110.13m
¥ 6962766.94 m
Altitude : 126.4m
SYSTEME DE REFERENCE
Lambert 93
métres
QUADRILLAGE

o Afficher

Données cartographiques : © +
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EDSplacette 1
date:

EDS placette 1
date:

EDS placette 1

date:

EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
EDS placette 2

Date:
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Annexe

3: Exempl e déoenregi strement

expérimentation.

des param t

essai BLBC_P1 BLBC_P2 FCRT_P1 FCRT_P2 GDVL_P1 GDVL_P2
pente (%)
auget AREAS AREAS AREAS AREAS AREAS AREAS
rang dans la liste de
debruitage.py 29 29 29 29 29 29
voie nw| 2 3 2 3 2 3
SIP(m?) 7,95 7,60 7,25 7,65 9,55 10,00
S placette (n?) 7,50 7,50 7,50 7,50 9,55 10,00
1ere bascule deb 29/05 08:58:18 28/05 08:49:24 11/06 13:00:14 12/06 11:08:10 03/06 09:48:28 04/06 10:22:15
delais 0:00:00 0:00:00 0:00:00 0:00:10 0:00:00 0:00:15
leére bascule fin
pluie principale |délais
début 29/05 08:58:18 28/05 08:49:24 11/06 13:00:14 12/06 11:08:00 03/06 09:48:28 04/06 10:22:00
fin 29/05 09:42:18 28/05 09:40:54 11/06 14:00:14 12/06 12:08:00 03/06 10:38:28 04/06 11:13:03
durée 00:44:00 00:51:30 01:00:00 01:00:00 00:50:00 00:51:03
1ere bascule deb 29/05 09:48:28 28/05 09:46:54 11/06 14:04:54 12/06 12:08:10 02/02 12:37:29 04/06 10:22:00
delais 0:00:00 0:00:00 0:00:00 1:02:49 0:53:43 1:00:43
1lére bascule fin
seconde pluie |délais 2:02:49 1:52:00

début 29/05 09:48:28 28/05 09:46:54 11/06 14:04:54 12/06 12:10:49 03/06 10:42:11 04/06 11:22:43
fin 29/05 10:48:18 28/05 10:56:24 11/06 15:05:14 12/06 13:10:49 03/06 11:40:28 04/06 12:31:35
durée 00:59:50 01:09:30 01:00:20 01:00:00 0:58:17 01:08:52
pluie inf IC 70% 56,5 60,6 62,0 57,0 53,9 55,0

P1 pluie moyenne 56,8 62,0 62,7 58,6 54,9 56,1
(mm/h)
pluie sup IC 70% 57,1 63,5 63,5 60,1 56,0 57,0)
pluie inf IC 70% 46,9 51,2 53,6 57,3 50,2 57,0

P2 pluie moyenne 473 52,8 54,9 59,3 50,5 57,2
(mm/h)
pluie sup IC 70% 47,8 54,0 56,3 62,0 50,7 57,3]

01:50:00 02:07:00 02:05:00 02:02:49 01:52:00 02:09:35

Tableaud 6 e x edm@araetéristiques détaillées des pluies appliquées sur les placettes.
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Annexe 4 : Répartition au sol des intensités de pluie simulée pour une intensité moyenne de
60 mm/h.

Centimétres
0 2550 100 150 200
C T — ]

Légende

intensités (mm/h)
0
20
40

——— 80

—— 80

100

120

140

160

intensite

Valeur

Elevée : 167
mm/h
Faible : 0,0

placette

D surface maximale (0)
|| tranche (1 2 20)

() emplacement des buses

intensité pluvieuse par tranche

| {mm/h)

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 1011 121314151617181920
la moyenne est données par le point, les valeurs extrémes par la bougie

Figure derépartition des intensités de pluie au sol avec lesbusedNR ATW1 780 T1 en
de vent(sur le diagramme, la colonne O correspond a la moyenne des colonnes 1 & 20)
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emis Direct Sous Couvert

BBDi P17 Pluie 1

BBD i P2i Pluie 1

BBD i P1i Pluie 2

BBD i P2i Pluie 2

Intensité (mm/h)

Intensité de ruissellement sur Blé en SDSC/ mulch de paille de colza &
Biville la Baignarde placette rf1 - Pluie 1- 4/03/2015

40,0 60
concentration en MES
35,0 (g
50
30,0
40
250
M‘ —— I LR (mm/h)
20,0 ¥ 30
ﬂ ——Ipmmh
15,0 - MES
./,\f 2,0
10,0
M \ 10
50 Avroll
.._-_,__---0--0\1
00 00
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00.00  durée (hmn-s)

BBD1A

Intensité de ruissellement sur Blé en SD/ mulch de paille de
intensite mm/y COIZa & Biville la Baignardeplacette rf2 - Pluie 1- 5/03/2015

40,0 6,0
concentration en MES
35,0 (a/)
5,0
30,0 o,

M 40
25,0 v
f —— | LR (mm/h)
20,0 3,0
/ e |p mm/h
15,0
/ \ 2,0
10,0
/ \ Lo
50
—— - \
0,0

00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00

— & MES

00
02:00:00 durée (hmn-s)

Intensité de ruissellement sur Blé en SD/ mulch de paille de
intensite mm/y C0IZa & Biville la Baignardeplacette rfl - Pluie2- 5/03/2015

60,0 6,0
concentration en MES
(9

50,0 5,0
40,0 porwery [ 40

‘rlf V —— ILR (mm/h)
30,0 ¥ 3,0
= p mm/h
—o MES
200 7/ \ 2,0
10,0 r?‘V el P — \ 1,0
0,0

00 .
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00.00 ~ durée (hmn-s)

Intensité de ruissellement sur Blé en SD/ mulch de paille de
intensite mm/y COIZa & Biville la Baignardeplacette rf2 - Pluie 2- 6/03/2015

70,0 6,0

concentration en MES
i N (CD)

60.0 1 A [

: W VW 50
50,0

/ 4,0
40,0
3,0
30,0
20,0 /

\
10,0 == — 1.0
————— \

0,0

00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00

—— | LR (mm/h)
e |p mm/h

— & MES

00
02:00:00 durée (hmn-s)

Infiltrabilité sur Blé en SDSC/ mulch de paille de colza a Biville la

Baignarde- placette rf1 - Pluie 1- 4/03/2015

infiltrabilité (mm/h)

concentration en MES
(g

40,0
350 L8
g 16
30,0
M 14
250
v"\“o\‘.\“ 12 Inf mm/h
20,0 ¥ 1,0 —Ilpmmh
v\ — & MES
0,8
1 .
15,0 e
0,6
10,0
- o4
50  ——— g
, 0,2
00 - 0,0
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00:00

temps (hmn-s)

Infiltrabilité sur BIé en SD/ mulch de paille de colza a Biville la
Baignarde-
placette rf2 - Pluie 1- 5/03/2015

concentration en MES

infiltrabilité (mm/h) @
9/

00

35,0 18
—— 16

30,0

\\\ 14
25,0 -.\\ 12
20,0 th 1,0

Inf mm/h
! h\- Y ——Ipmm/h
Inf mm/h
15,0 08
- & MES
0,6
10,0 "
-o_ 04
5,0 S - 0,2
0,0 0,0
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00:00

temps (hmn-s)

Infiltrabilité sur BIé en SD/ mulch de paille de colza a Biville la
Baignarde- placette rf1 - Pluie 2- 5/03/2015

concentration en MES

infiltrabilité (mm/h) (g

40,0 1\] \
350 r18
\ 16
30,0
« \ F14
~
~
0 \\v F12
20,0 \ il 2 - 1,0
15,0 r o8
\ ko6
10,0
F o4

5,0

Inf mm/h

——lp mmh
— e MES

F02
0,0 0,0
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00:00

temps (hmn-s)

Infiltrabilité sur Blé en SD/ mulch de paille de colza a Biville la
Baignarde- placette rf2 - Pluie 2- 6/03/2015
concentration en MES

infiltrabilit¢ (mm/h) @
9

40,0
35,0 1,8
16
30,0 +
1,4
25,0 12
Inf mm/h
20,0 L0 mmh
E - ME!
15,0 08 > S
r 06
10,0
r 04
50 02
0,0 0,0
00:00:00 00:30:00 01:00:00 01:30:00 02:00:00

temps (hmn-s)

70,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0

0,0

Lame ruisselée
(mm)

Lame Ruisselée Cumulée (mm)

sur Blé en SD/ mulch de paille de colza a Biville la
Baignarde- placette rf1 - Pluie 1- 4/03/2015

60,0 +—

—— LR cum

- - - - bissectrice

0,0 20,0

40,0 60,0
Pluie cumulée (mm)

80,0

Lame Ruisselée Cumulée (mm) sur Blé en SD/ mulct
paille de colza a Biville la Baignarde

Lame ruisselée placette r*2 Pluie 1- 5/03/2015

(mm)
40,0
/
———LR cum /
35,0 +— ,
- - - - bissectrice /
30,0 - /
25,0

0,0 10,0 30,0 40,0 50,0 60,0

Pluie cumulée (mm)

20,0 70,0

Lame Ruisselée Cumulée (mm)

Lame ruisselée  SUr Bl€é en SD/ mulch de paille de colza a Biville la

(mm) Baignarde- placette rf1 - Pluie 2- 5/03/2015
40,0 =
350 ——— LR cum S _—

- - - - bissectrice ,/' /
30,0 - /
25,0 .

)z /

20,0 .
15,0 . /
10,0 7 d /
5,0 .

0,0

30,0 40,0 50,0 60,0

Pluie cumulée (mm)

0,0 10,0 20,0 70,0

Lame Ruisselée Cumulée (mm)
sur Blé en SD/ mulch de paille de colza a Biville

Lame ruisselée Baignarde- placette 2 - Pluie 2- 6/03/2015

(mm)
70,0

——— LR cum <
60,0 e .

- - - - bissectrice
r/'
50,0 -~ /
40,0 - /
30,0 P < /
> a /_/
10,0 -

0,0

40,0 60,0 80,0

Pluie cumulée (mm)

Figure N° 16 Chroniques des Ruissellements (mm), des Infiltrabilités a saturation et des concentrations en MES pour chaque Siligddtioroyenne & 35 mm/hPluie moyenne 2 & 55 mm/h.
Chr oni qu eruishdlemertt @m/g)ipén@ant thsimyatiapncentragian erdMES (g/l) de chaque prélevement

a Li
a Li

gne 1
gne 2

= Chroni
U Ligne 3 = Lame ruisselée cumulée (mm)ef onct i on

gue
de | a
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emis Direct Sous Couvert

GDVL1 - P1i Pluiel

GDVL1i1 P2i Pluiel

GDVL1 - P11 Pluie2

GDVL171 P27 Pluie2

Intensité (mm/h)

Intensité de ruissellement sur Blé en SD/ mulch & Goderville
- placette rf1 - Pluie  24/02/2016

concentration en MES

Intensité (mm/h)

Intensité de ruissellement sur Blé en SD/ mulch a Goderville
- placette rf2 - Pluie 1- 26/02/2016
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Figure N° 17: Chroniques des Ruissellements (mm), des Infiltrabilités a saturation et des concentrations en MES pour chaque Siliddtioroyenne a 35 mm/hPluie moyenne 2 a 55 mm/h.
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emis Direct Sous Couvert

GDVL2 - P1i Pluiel

GDVL2 1 P2i Pluiel

GDVL2 - P17 Pluie2

GDVL271 P27 Pluie2
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Figure N° 18 Chroniques des Ruissellements (mm), des Infiltrabilités a saturation et des concentrations en MES pour chaque Siliddtioroyenne & 35 mm/hPluie moyenne 2 a 55 mm/h.
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